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Prepara 0 . 1.Re . e""E ectores 

Germaine Q Wong, Registrador de Electores 

POR FAVOR VEA LA ETIQUETA EN LA CUBIERTA POSTERIOR 

PARA LA UBICACION DE SU LUGAR DE VOTACION 



SE NECESITAN TRABAJADORES PARA LOS lUGARES DE VOTACION 
Gane entre $62 y $79 
Conozca a sus vecinos 

Prestele un servicio a su comunidad 
A trav~s de California y en todos los Estado Unidos, la falta de trabajadores en los lugares de votaci6n cada 
vez es mas grave. San Francisco no es una excepci6n. La Oficina del Registrador de Electores Ie ofrece el 
reto de participar mas activamente en el proceso electivo. Se Ie solicita trabajar el Dfa de las Elecciones, el 5 
de noviembre de 1991 como Trabajador del Lugar de Votaci6n. 

Se desea que se presenten personas con horarios flexibles que puedan trabajar el dfa de las elecciones (el 
martes despu~s del primer lunes de noviembre, todos los ailos, y cada dos ailos en juniol, en el futuro 
cercano. 

Los Inspectores son los trabajadores de los lugares de votaci6n que supervisan ellugar, estudian y entregan 
los materiales dellugar de votaci6n. Los Inspectores ganan $79 por dfa. Los trabajadores 

con responsabilidades algo menores se denominan Empleados y ganan $62 por dfa. El dfa comienza a las 
6:30 a.m. y fmaliza aproximadamente entre las 9 y las 10:30 p.m. Cuando los amigos trabajan juntos, el dfa 
pasa muy nipidamente. Es una oportunidad magnffica de volver a conocer a sus vecinos haciendo esta tarea 
cfvica tan importante. 

Complete la solicitud siguiente y venga a City Hall entre las 8:30 a.m. y las 4:30 p,m., de lunes a viernes. 
Venga temprano para conseguir ellugar de su elecci6n. 

REGISTRADOR D.E ELECTORES - SOLICITUD PARA SER TRABAJADOR DEL LUGAR DE 
VOTACION 

Soy residente de San Francisco y soy un ELECTOR REGISTRADO de San Francisco. Por este medio 
solicito trabajar durante las Elecciones Municipales que tendnin lugar el dfa martes 5 de noviembre de 1991. 

Fecha de nacimiento (MesIDla/AIIo) Su Firma 

[IJ,[IJ,[IJ 
Escriba su nombre en letras de molde MI Escriba su apellido en letras de molde 

11111111111 D I 1'1 I I I I I I I I I I I I I 
Escriba su direcci6n' en !atras de molde . C6digo postal 

'---:':'1 1-=-::"1'-'-0-1-01-"-,-'-1 '-'-0-1 -'-1 ..::..reI '-T-'--I -'-1 0--1 '--1 '-'1 1----'1-'1--'1 --'-1 -'-1 -;-1 '---'1 I I I I I I \ 

. Tel6fono 
diurno I I I 1.--1 I I I ITelMono noctu,no I I I \--1 I I I I 

Marque con un c!rculo cualquier idioma qUe bable adenuls del ingl6s: 

canton6s I mandarfn I espaiioll vietnam6s II1lSO I ott8: ___ ___=__ 

TENGO unD (por favor marque aquQ 
autom6vi1: 

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - ESPACIO SIGUIENTE - PARA usa POR EL REGISTRADOR DE ELECTORES - - - - - - - - - - - - - - - - - - --

Lugar de v?taci6n I I I I I Lugar de votaci6n de I I I I I 
aSlgnado: su hogar: 

Nllmero de 
declaraci6n jurada: I I I I 

Empleado: D Inspector: D 
OE.O.Bk. 0 612 0616 ,---,---,----,I C6digo I,nicia' 

'----' 

Traiga este formulario en persona al: Registrador de Electares, Habitaci6n 158, City Hall, San Francisco, CA 94102. 
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elecci6n. y coo Ia asistenci .. del Registrador de Eledores,' prepara 01 
fndice, una lista de eandidatos y medidas, una breve' explicaci6n del 
foUeto de la halala, defmiciones de los tbminos del faUeto, lDl resumen 
de los derechos basicos de los electores y una declaraci6n referida el 
periodo. compemaci6n y tareas de cada puesto de l~ elecciones. 
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HOW TO VOTE ON THE VOTOMATIC VOTE RECORDER 
SPECIAL NOTE: mI'J JI! 11l1llUji 
/F YOU AlAKE A AI/STAKE, RETURN 
YOUR CARD AND GET ANOTHER. 

A MlllliF.:d: . 
~~~~'m~JM~!~~~~~~l~~ 

STEP(j) 

STEP@ 

Nota: Si hoce algun error. devuelva 
su tarielo de volar y obtengo otro. 

USING 10TH HANDI 
INSBT TH! IAUOT CAID ALL THE 
WAY INTO THE VOTOMATIC. 

Usondo las dOl monOI, meta 10 
tarleta d. volar compl.tament. 
denlro del "Votomatlc." 

B~IP 

~~m~l1l.,m~~~A· 

BE SURE THE TWO SLOTS IN THE 
STUB OF YOUR CARD FIT DOWN 

OVER THE TWO RED PINS. 

Paso 2. A5e9~rese de que los dos 
orificial que hoy 01 final de 10 torieto 
colnciden con los dOl cob.cllas rolol. 

c lfI::tV 
~~mWA~,mMZ=R'~ 
il'm-=*!:!!IiZ..t· 

HOLD PUNCH VERTICAL ISTRAIGHT 

UP). PUNCH STRAIGHT DOWN 
T H R 0 UGH THE BALLOT CARD TO 

INDICATE YOUR CHOICE. DO NOT 
USE PEN OR PENCIL. 

Poro volar. 5051.n90 81 instrumento 
de Yolor y perfore con ~I 10 foriela de 
vot~r en ,al lugor de los candidoto~ de 
su preferencio. No u.e plurna nllapll. 

D lfI=.:1P . , 
1!I!reHzil!l$ii- , IlFJ'fLI"HIH!l/iiA 

mLN:m. 

n ..., ....... n . ...--. ...... ~. 
I."OT •••• 't'TIII. ".E .. 

AFTER VOTING. WITHDRAW THE BALLOT CARD AND PLACE IT INSIDE THE 

ENVELOPE POCKET. WITH THE STUB SHOWING. 

Despues de '1otor. laquela tarleta del "Votomatlc" 

y p&nsala balo el clerre del ,obre. 

IIlf1J1llIP 
U'il!l!JZ lit ,reil!lJJi~1ll , :IitA~ 
~R'mM~Ill:(£~' 

:(£~~..t'~~8~~N:mA*JI!· 



NOTIFICACION IMPORTANTE: "ADIOS AL GRIS" 
Dumnte muchos anos, se ha provisoo un sobre de color gris para dos prop6silOs: (1) para cubrir su balota, pudiendo as! mantenerla 

secreta, y (2) para darle un lugar para votarpor los candidalOs que no aparecen en las listas, escribiendo sus nombres en el espacio provisoo 
en el sobre. 

A partir de estas elecciones, se ha reemplazado el sobre secrelO de color gris por una laljeta larga que viene adjunta a su balota y se 
dobla, encima de Ia balota, cubri~dola, manteniendo as! su vOIO secrelO. Ahora podrt\ usar esta laljeta para votar por los candidalOs no 
listados. Simplemente escriha sus nombres en el espacio provislO en Ia laljeta adjunta. . 

Gracias por su cooperaci6n con este cambio para mejorar el proceso de las elecciones. 

INUEVOS PUESTOS DE VOTACIONI 
IHabn! colas nW; cortas en sus lugares de votaci6n! Ahora tenemos 6400 puesoos de votaci6n; 1600 mas que antes. Esoo significa que 

hahn! mas puesoos de votaci6n en cada lugar de votaci6n, reducien(lo el tiempo de espera cada vez que varias personas lleguen aI mismo 
tiempo p~ votar. " 

Todas las partes de los puesoos de votaci6n estanln fabricados de materia1es reciclados y pueden volver a reciclarse. EslOs pueslOs son 
mas econ6micos que los que se usaban en el pasado: cuestan $60 en lugar de $350 cada uno. Ademas han demostrado ser robusoos y 
duraderos en muchas otras ciudades y condados. Debido a que son mas sencillos de transportar y arrnar, ademas de ser mas fddles de 
man tener, nueslros COSIOS para cada una de las elecciones disminuyen. ' 

Para los contribuyentes, esoos puesoos representan un aborro inicial de nW; de $1.5 millones de d6Iaies y unos $15.000 a $20.000 
adicionales para cada una de las elecciones. ' . 

CONDICIONES QUE DEBEN CUMPLIRSE PARA SER CONSIDERADO 
ELECTOR AUSENTE PERMANENTE 

Las personas con incapacidades f'lSicas pueden solicitar ser considerados elecoores ausentes permanentes. Una vez que usred se 
, encuentre en nuestras listaS de elecoores ausentes permanentes, aulOmliticamente recibin! una balota para eleclOres ausentes cada elecci6n 
hasta el momento en que usred se mude ° vuelva a registrarse ° no vote. Si no llegara a votar en a1guna de las elecciones, ya no sen! 
considerado eleclOr ausente permanente; sin embargo penhanecen! en la lista de elecoores. 

Para ser, un elecoor ausente permanente, complete el Fonnulario para EleclOres Ausentes Pennanentes que se encuentra en la cubierta 
trasera, y env{elo a: Registrar of Voters, Room 158, City Hall, San Francisco, 94102. Marque el casillero que dice "Solicioo ser considerado 
un ELECfOR AUSENTE PERMANENTE" Y fUllle su nombte donde dice "Su FIRMA". 

Cada vez que usred se mude, vuelva aregistrarse para votar ° no vote, deben! volver a solicitarel estadode Elector AusentePennanente. 
En lOdos los denW; casos, no es neceSarlo volver a solicitar dicho estado. 

A fm de ser considerado "Elecoor Ausente Pernianente", usted debe tener una ° mas de las siguientes condiciones fTsicas: 
__ P~rdida del uso de uno ° mas miembros 

__ P~rdida del uso de las dos manos 

_ Imposibilidad de movimiento sin la ayuda de un dispositivo de asistencia (tal como un bast6n, muletas, silla de ruedas) 

__ Padecimienoo de una enfennedad pulmonar, ceguera ° enfennedad cardiovascular 

__ Una limitaci6n significativa en el uso de las extremidades inferiores 

__ Padecimienoo de una enfennedad diagnosticada que sustancialmente impida ° intetfiera con la movilidad 

NOTlnCACIONIMPORTA~EPARALOSELECTORESAUSENTESPERMANENTES 

Si usred ya se ha registrado como elecoor ausente pennanente, su balata Ie sen! enviada por correa el dis 7 de octubre. Para saber si 
es~ inscrioo como elecoor ausente pennanente, observe el r6,tulo en la cubierta trasera de este foUelO. Si su mimero de identificaci6n 
comienza con una letra "P", enoonces es un elecoor ausente pennanente. Su mimero de identificaci6n es el nlimero de 8 digilOs que es~ 
impreso encima del c6digo de barras en el mtulo. 

Si no ha recibido su balota como eleclOr ausente para el dia 17 de octubre, por favor Uame a15544375. 
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PALABRAS QUE USTED DEBE CONOCER 
por el Comije para la SimpIHicaci6n de laBalola 

BALOTA PARA ELECTORES AUSENTES (DERECHOS DE 
LOS ELECTORES) - Las Balotas para Electores Ausentes soo 
aqu611as que so eov(an por correo a los electores 0 so lea enlregan a 
aquellos electores que las solicitan personalmente eo la Oficina del 
Registrador en City Hall. Las Balalas como Elector Ausente so envlan 
por COlTea aI Registrador 0 so depositan en la Oficina del Registtador 
en City Hall. 

VALOR T ASADO DE LA PROPIEDAD (pROPOSICION M)­
El A=or detennina cw!nto dinero valdrla W18 propiedad particular eo el 
men:ado abierto. Esta cifra so denomina valor tasado de la propiedad. Se 
utiliza para decidir la cantidad de dinero que las personas pagan en 
impueslOS por la propiedad. 

ARBITRAJE FINAL Y V ALEDERO (pROPOSICION B) -
Esto oeUlTO cuando dos partes en disputa estAn de acuerdo que. su 
conflicto sea resuelto por una tercera parle DOuttal. En este caso las dos 
paries estAn legalmente obligadas a aceptar dicho arreglo. . 

CARTA CONSTITUCIONAL (pROPOSICIONES A, B, C, D, E, 
F, G, H, I, J) - La Carta Coostitucional es la constituci6n de la Ciudad. 

ENMIENDA A LA CARTA CONSTITUCIONAL (pROPOSI­
ClONES A, B, C, D, E, F, G, H, I, J) - Una enmienda a la Carta 
Constitucional modilica la Carta Coostitucional y requiere el voto de la 
poblaci6n. No puede volvor a modilicarse sin otto voto de la poblaci6n. 

CONDOMINIO (PROPOSICION N) - Un Condominio es una 
unidad con un propietario individual en un edificio de unidades 
multiples, tal como un edificio de apartarnentos. 

DECLARACION DE POLITICA (PROPOSICIONES 0, P, Q) 
Una deelaraci6n de polftica es una ordenanza que no tiene la fuerza 

de una ley pero sirve como una meta para guiar aI Consejo de 
Supervisores. 

INICIATIVA (PROPOSICIONES H, J, K, L, M, 0, P)-Esta 
es una manera en que los electores pueden colocar una proposici6n en 
la balota. Una iniciativa se colcea en Ia balola hacienda que una cierta 
cantidad de personas fume una petici6n. Las proposiciones aprobadas 
mediante una iniciativa 8610 pueden modificarse mediante otto voto 
de la poblaci6n. 

REUNIRSE Y DISCliTIR (pROPOSICIONES c, D) - Antea 
de reaIizar ninglln cambio relorido a los t6minos de emplco de los 
empleados de la Ciudad, la Ciudad debe discutir eslOS cambios COO las 
organizaciones de los empleados afectados. '. 

DELITO MENOR (pROPOSICION M) - Ea un crimen 0 W18 

of ens a menor castigable mediante W18 multa y/o una coodena en la 
prisi6n que dmc seis meses 0 menos. 

ORDENANZA (pROPOSICIONES K,L,M,N)-Eaunaleyde 
la Ciudad y el Coodado, que so aprueba porel Consejode Supervisores 
o por los electores. 

PROPOSICION- Unacuesti6nsobrelacualloselectorespueden 
votar para tomar W18 decisi6n. 

. REFERENDUM (PROPOSICIONESL,M) - Una ley aprobada 
por el Consejo de Supervisores y fumada por el Alcalde no eotra eo 
vigeocia durante lreinta dias. Si una cantidad suficiente de eleetores 
fuma una petici6n durante dichoS tteinta df ... puedcn requerir que la 
ley sea coloeada en la balota para recibir la aprobaci6n de los electores. 
Si la mayorCa de los electores votan "no" sobre dicha medida, entonces 
no se convenir4 en ley. 

REVOCACION (pROPOSICION K) - Esto significa que usted 
desea anular una ley existente. 

ZONA (PROPOSICION L) - La Ciudad est' dividida en 
secciones para diversos prop6sitos, tales como vivienda, comercio, 
parques recreativos infantiles, etc., deoominadas zooas. Los terrenos 
en una zona 0610 puedeo usarse para el prop6sito para el cual est6 
clasificado. 

• 

PROPOSITO DEL FOLLETO DE INFORMACION PARA LOS ELECTORES 
Este Folleto de Informaci6n para los Electores proporciona informaci6n a los electores acen:a de las Elecciones Municipales del S de noviernbre 

de 1991. EI Polleto incluye: . 

P'gina 
1. la ubicaci6n de su lugar de votacl6n ................•.•......•••. (refi6rase aI r6tulo de la cubiorta ttasera) 
2. las solicitudes para recibir una balota como elector ausente y para lograr el estado 

de elector ausente permanente ..•••••...........••.•..............•...•..••. cubierta Iras .... 
3. un resumeo de los derechos de los electores .•......•.•••••.••....•••..•.•...••..••••••••• 7 
4. inforrnaci6n para electores Incapacltados .•..........•..••••.•.••.•... :................. 8 
S. declaraclones de cada candldato que so preseota para un puesto ...•.•....••....•••.••••.•••.•••• 9- IS 
6. Informacl6n aooren de cada proposlcl6n, incluyendo un resumen, la deelaraci6n del Contralor, y los argumentos 

a favor y en contta de la proposici6n ••••..•....••.••••••.•....•.•...••...••..•••.•• 18 - 73 
7. deflniciones de las palabras que usted debe conocer ....•.•••.•.••...••.•..•••••.•...••..•••.• 6 
8. una TarJeta de Referencla Raplda para los Electores, a fin de marcar sus opciones y usar en el momento 

de la votaci6n . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . • . . . . . . . . . . . . . . . . . • . • • • . cubiena trasera interna 
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SUS DERECHOS COMO ELECTOR 
Por el ComH6 para la SimplHicaci6n de Ia 6alola 

P - ;. Qul~n puede volar? 
R - Los ciud.danos norteamericanos mayores de IS-ailos que esren 

registrados para volar en San Francisco antes delS de,oclUbre de 
1991. 

P,- Yo me mud~ antes del 7 de odubre; ;.puedo volar en esIas 
eleeclones? 

R - S610 si USled volvi6 a registrarse en su nueva direccioo. Debe 
volver a registrarse cada vez que cambia de direcci60. 

P - Yo me mud~ despu~s del 7 de oclubre; ;.puedo volar en eslas 
elecclones? 

R - Si usted se mud6 dentro de la Ciudad entre el S de OClUbre Y el 5 
de noviembre, puededirigirse a su lugar de votaci6n anterior para 
vOlar. 

P - ;. Cuales son los pueslos por 10. cuales puedo volar en eslas 
elecclones? 

R - USled puede volar por: 
Alcalde, Fiscal y Sheriff. 

P - ;.D6nde tengo quelr para volar? 
R - Dirfjase a su lugar de votaci6n. La direcci6n so encuentra en el 

rolUlo de la cubierta trasera de esle folloto. . 

P -I.Cuando vOlo? 
R - EI Dra de las Elecciones es el manes 5 de noviembre de 1991. 

Su lugar de votaci6n estar4 abierto desde las 7 a.m. hasta las 8 
p.m. 

P -I.Qu~ puedo hacer 51 mllugar de volacl6n no esta ablerto? 
R - Verilique el rolUlo que se encuentra en la pane trasera de esle 

folleto para asegurarse de que usted se ha dirigido aJ lugar 
correclo. Los lugores de votaci6n frecuentemenle cambian. Si 
usted est' en ellugar correcto,lI arne a la Oficina del Registrador 
al 5544315 para avisarnos que el lugar de votaci6n no estA 
abierto. 

P,- SI yo no .. qu~ hacer aillegar a mllugar de volacl6n, I.hay 
algulen que me podra aslstlr? . 

R -Sf, los trabajadoresdellugarde votaci6n podr4n asistirle. 

P - ;.Puedo lIevar ml balola de mueslra 0 una IIsla propla aJ 
pueoto de volacl6n? 

R - Sf. EI hecho de decidir c6mo va a volar antes de entrar a los 
lugores de vot.ci6n Ie sed uti!. Quiz," des .. lIevar la Tarjeta de 
Referencia R'pida par. los Electores que se encuentra en la 
cubierta trasera intema de este follelo. 

COMITE ASESOR DE CIUDADANOS PARA LAS ELECCIONES 

Nombrados por el Alcalde: Emesl Llorente, Presidente; David Binder, 
Richard Sevilla y Molly Wood. 

Nombrsdos por el Consejo de Supervisores: Roger Cardenas, Manha 
Gillham, Brian Mavrogeorge. George Mix, Jr., Samson Wong y Richmond 
Young. . 

Los miembros son representantes de organizaciones politicas. partidos 
politicos. organizaciones laborales. organizaciones del vecindario. or· 
ganizaciones comerciales y otlos grupos de ciudadanos interesados en el 
proceso politico. 

P -I.Puedo volar por algulen cuyo nombre no es~ en Ja baJola? 
R - Sf, usted puede escribir el nombre de la persona. Si usted no sabe 

hacereslO, pfdale asisleocia a algunode los trabajadores dellugar 
de votaci6n. S610 podr40 sor considenuJos los candidatos no 
Iistados "que cwnplan con los requisilOS necesarios". 

Un Candidato No Listado CorreclO es una penona que ha 
presentado las ftrm8S y los documentos requeridos anle el 
Registrador de Electores para poder presentarse como candidato 
no Iistado para lUI puesto. EI nombre de esta persona no apareceni 
en la balola. Los electores que deseen volar per esta penona . 
pueden hacerlo escribiendo el nombre de la misma en el tal6n 
largo de la balota, provisto para esle pr0p6silo. 

P - ;. Un trabajador dellugar de volad6n puede roquerlr que yo 
reallce alglin Up<> de evaJuacl6o? 

R-No. ' 

P - ;.Hay alguna olra manera de volar ademas de Ir aJ lugar de 
volacl6n el dla del .. eleeclones? 

R - Sf; usted puede volar antes del 5 de noviembre: 
cempletando y enviando la solicitud para una balota para 
eleclores ausentes que so encuentra eo la cubierta trasera de 
esle follelo. Le som enviada una balota como elector ausente 
dentro de los Ires df .. de recepci6n de su pedido. La solicitud 
debe ser recibida por el Registrador de Electores antes del 29 
de oclubre de 1991; 0 bien . 
presenlllndose en la Olicina del Registrador de Electores en 
City Hall entre el 1 de. octubre y el 5 de noviembre. Los 
horarios de olicina son de S a.m. a 5 p.m. de lunes a viemes, 
de 9:00 a.m. a 2:00 p.m. los df .. 2 Y 3 de ooviembre, y de 7:00 
'.m. a s:oo p.m. el DCa de las Elecciones, el 5 de neviemlre. 

P - SI no utlllzo una sollcllud, ;.puedo obtener una balola para 
elector ausente de alguna otra manera? 

R - Puede enviar una larjeta postal 0 una carta aI Registrador de 
Electores solicitando una balata para electores ausenles. Esta 
carta debe incluir: su direcci6n,Ia direcci6n ala cuaJ usted desea 
que so envfe la balota, su nombre en letras de molde y su fmna. 
Su solicilud no debe sor recibid. per el Registrador de EleclOres 
despu6s del 29 de OClubre de 1990. 

EI comite estudia y cumple funciones asesoras ante los f\Dlcionarios de la 
Ciudad y el Condsdo en todas las elecciones referidas at registro de los 
electores, I .. elecciones y la administraci6n de la olicina del Registrador 
de Electores; investiga el acatamiento con los requisitos federales. estalales 
y locales referentes alas elecciones y at conocimiento de la campana, I .. 
leyes de divulgaci6n y otro. estalUtas relacionados a la conducci6n de I .. 
elecciones en San Francisco; promueve la participaci6n de los ciudadanos 
en el proceso"electoral; esttl(iia e informa acerca de lOdas las cuestiones 
electorales referidas al mismo por los diferentes funcionarios de la Ciudad 
yCondado.' 
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ACCESO PARA EL ELECTOR INCAPACITADO 
Par el Comfit! para la SimpiHicaci6n de la Balata 

ANTES DEL DIA DE LAS ELECCIONES: 

VOTO COMO ELECfOR AUSENTE - Todos los electares 
pueden solicilar balotas para electores ausentes 0 pueden vOlar en 
persona en la Sala 158 de City Hall enlre el 7 de oclubre y el 5 de 

. noviembre. Los horarios de oficina son de 8 LID. a 5 p.rn. de lunes a 
viernes, de 9:00 Lm. a 2:00p.m.losdfas 2y 3 denoviembre,y de 7:00 
LIn. a 8:00 p.m. el Dfa de las Elecciones, el 5 de noviembre. Ademis, 
los eleclo"," con las incapacidades espeeifieadas enumeradas en la 
P4ina 5 de este follelO pueden solicitar SCI' considerados Electores 
Ausentes Pennanenles. Las balotas para tedas las elecciones futuras 
ser4n enviadas autom4ticamente a dichos Eleclores Ausentes 
Pennanentes. 

GRABACIONES - La Secci6n para las Personas Ciegas de la 
Biblioteca PUblica de San Francisco ubicada en 1528 Fillmore Streel 
produce y distribuye capias grabadas de los Folletos de luformaci6n 
para los Electores, para su uso por electores con incapacidades en la 
vista. 

T.D.D. (DISPOSITIVO DE TELECOMUNICACION PARA 
LAS PERSONAS SORDAS) - Los electares cou deficiencias au­
ditivas 0 del habla que tienen un· TDD pueden comunicarse con la 
Oficina del Registrador de Electores de San Francisco llarnando al 
554-4386. 

EL DIA DE LAS ELECCIONES: 

ASISTENCIA - Las peBOD8S que no puedan mar<:ar 8U balOla 
pueden traer una 0 dos personas con enos al lugar de votaci6n para 
ayudarles, 0 pueden solicitar asistencia de los trabajadores del lugar 
de vOlaci6rL 

VOTO EN LA ACERA - Si exislen barreras arquitect6nicas que 
no pcnnitan que una persona mayor 0 incapacitada entre allugar de 
votaci6n, los trabajadores dellugar de votaci6n traer4n el material de 
votaci6n necesario a la accra delante del lugar de votaci6n • rm de 
pcnnitir la votaci6n de dicho elector. 

EST ACIONAMIENTO - Si su lugar de votaci6n so encuentra 
frente a un gw:aje residencial, leis e\ectares mayores 0 incapacitados 
pueden estacionar frente al ntismo ntientras voteD, siempre y cuaodn 
eslo no impida e\ movimiento del tr4nsito. 

MATERIAL DE LECfURA - Coda lugar de votaci6n tione in­
strucciones escritas con letras de molde grandes referidas a c6mo 
VOlar, adem" de planchas magnificantes para aumentar e\ tamalIo de 
las letras de la balolL 

VOT AR SENT ADO - Cada lugar de votaci6n tiene por 10 menos 
un puesto de votaci6n que Ie perntite votar sentado, ya sea en una sill. 
o en una silla de IUedas. 

ELEMENTOS DE VOTACION - Coda lugar de votaci6n tiene 
una pluma para fmnar el acta y una herramienta de f4cil manejo que 
se puede utilizar para perforar la balolL 

PUESTOS LOCALES QUE SERAN VOTADOS EN ESTAS ELECCIONES 
ALCALDE 
EI Alcalde es el funcionarlo ejecutivo principal de la Ciudad y Condado de San Francisco. 
EI perfodo para el Alcalde es de cuatro ailos. EI Alcalde gana $129,090 por aiIo. 

SHERIFF 
EI Sheriff est4 a cargo de las prisiones del condado y proporciona los alguaciles (oficiales de seguridad) para los tribunales. 
EI perfodo para el Sheriff es de cuatro ailos. EI Sheriff gana $93,886 por aiIo. 

FISCAL 
EI FISCal encausa los casos criminales en el tribunal para la Ciudad y el Candado de San Francisco. 
E1 perfodo para el FISCal es de cuatro mos. EI Fiscal gana $116,584 por ailo. 

DECLARACION DE CAPACITACION 
CANDIDATOS LOCALES 

A coulinuaci6n aparecen las declaraciones de capacitaci6n de los candidatos locales. Han sido impresas tal como se ban presentado. No se ban 
corregido errores de ortograf,a ni gramaticales. 

Las declaraciones son presentadas por los candidatos. No han sido verificados en su exactitud por ningtln funcionario ni ageneia de la Ciudad 

8 



Candidatos para Alcalde 

ELLIS LEONARD 
ANTHONY KEYES 

Mi direcci6n es 1930 Hyde SIreet. 
Soy Uder del Partido por 1a Vida. 
Tengo 34 alios de edad. 
Mis condicioneS para esle pueslo son: No he hecho ningtin trato 
ni acuerdo con ningon grupo de "intereses especiales" y nunca 10 
han!. Como Alcalde dire en voz alta que mi patr6n es el pueblo de 
San Francisco: dem6cratas, repubJicanos e independientes, de 
todos los vecindarios, de todo grupo econ6mico y de toda COfll­
unidad Si el trabajo duro, la dedicaci6n·y el compromiso con e1 
puesto de Alcalde han! de San Francisco una ciudad mejor,ledare 
Iodo 10 que tengo. EI pueblo es la fuente del esplritu orgu1loso que 
dec1ara "10 harc". Y con el pueblo seguin! viviendo este espiritu, 
lIev4ndonos a todos a hacer un mayor esfuerzo. 

Ellis Leonard Anthony Keyes 

Los patroc:lnadores de Ellis Leonard Anlhony Keyes son: 
Patrick M. Connolly, 1225·1/2 17th Ave., StudcnL Donald A­
Kline, 1306 H~ght St., Artist. Luke W. Clark, 3371 22nd St., 
Self..,mployed. James A. Herberlch, 312 Mason St., #606, Graphic 
Artisl/fechnical lIIus. Michael S. Taylor,1569 Alabama St., Office 
Job. Mark A. Eaton, 1499 Sutter SL, Teacher. Larrle E. White, 1320 
Page, #4, Teacher. Eugene Lipson, 104 Marietta Dr., Retired 
Teacher. Anthony Logan, 2263 Sacramento St., #i, Cook. Gordon 
R. Smith, 1820 Taylor St., Graphic Designer. Geoffrey L. Kemp, 
1910 48th Ave.: Self-<Omployed. Bobby W. Brown, 2061 Mission 
St., Retired Navy. Fred R. Wlnn, 3971B 17th St., Retired Attorney. 
Daniel L. Wardlow, 634 Edna St., University Professor. Richard N. 
Weinstein, 2070 Fell St., #8, Therapist. Robin R. McCallum, 97A 
Henry St., Legal Clerk. John L. Pesch, 430 Castro St., Self -<Omployed 
Tailor. Jessie Corllto, 746 14th St., Registered Nurse. John C. 
Lyddane, 183 Hancock St., Retired. Peter M. Godin, 484 Guerrero, 
#6, Fmancial MgmL Joe R. Wyman, 560 Powell, #302, Urban 
Planner. John T. Grlmn, 1846 McAllister St." Receiving Clerk. 
Dede Hamlllon, 1288 Mission St., Paramedic. Guy Wesl, 640 Polk 
St., Actor. Renn M. Rzesnlovlesckl, 391 Leavenworth, Bartender. 
Lisbet Engberg, 759-1/2 Clayton St., Administrative Asst. Rickey 
Darnel~ 719 Clementina, Artist. John E. Thaxton, 610 Webster, 
#11, Bike Messenger. 

TOM HSIEH 
Mi direcci6n es 1151 Taylor StreeL 
Soy Miembro del Consejo de Supervisores. . 
Mis condiciones para esle puesloson: Quiero que San Francisco 
sea una vez nuls una ciudad a nivel mundial. Pero,esIO requeiin1 
una visi6n y mucho vigor a fm de poder recuperar nuestra salud 
econ6mica Utilizando programas tal como el hist6rico programa 
de jubiIaci6n que he creado para recortar los gaslDS en sueldos de 
1a Ciudad, sin despidos ni disrninuir los servicios, ahorrando $25 
a $35 milIones de d6Iares por 1IIio. . 

Mi plan para San Francisco se bass en s'temas de sentido 
comtin... . 

Una Ciudad Segura ... con un acatamienlD adecuado de 1a ley. 
Una Ciudad Umpia ... para poder trabajar y vivir en eUa. . 

. Una Ciudad ,Competitiva .. '. con un presupueslD equilibrado y 
una economfa SaIudable. . 

Una Ciudad en 1a cual se puede Vivir ... con servicios para las 
familias y los ancianos. 

Una Ciudad Justa. : . con respelD e igualdad para 1Odos. 
Tom Hsieh 

Los palroc:inadores de Tom Hsieh son: 
Daniel P. Kelly, 255 San Marcos Ave., Member San Francisco Board 
of Education/Physician. Dr. Leland Y. Yee,1489 DoloresSt.,Mem­
ber, Board of Education. Janette R. Barroca, 3252 ~yon St., Pr0p­
erty Manager. Lorraine, C. Baxter, 2200 Sacramento'St., 8706, 
Homemaker. Richard G.Bodlsco, 185 Vasquez Ave., Neighborhood 
ActivisL Christopher L.Bowman, 39 Fair Oaks, 8 303, Political 
Consultant. Jim Bronkema, 405 Davis Ct., #2503, Retired Fmancier. 
Arthur A. Bruz.one, 1074 Union St., 811, Investment Advisor. 
Alison G. Coolbrlth, 488 Molimo Dr., Executive/Manager, Banker. 
Yoon C. Chung, 101 Commonwealth St., Physician. Joyce Eo 
Crosettl, 3736 Broderick SL, Property Manager. Steven J. Dol, 1521 
Larkin St., Attorney. Florence Fang, 170 Gellert Dr., Restauranteur. 
James Eo GIIleran, 3P.1 WashinglDD St., Superintendent of Bank­
ing. Frances L. Hildebrand, 1177 California SL, #722, Director, 
Data Processing. Karla J. Von Hungen, 434 Hickory SL, Business 
Owner. Tuan A. Hoang, 1970 23rd Ave., Physician. May 'C. LouIe, 
15 25th Ave., Merchant. HeidI M. Bohler, 1671 Lombard St., #12, 
S.F. Ftrefighter. Marla Marllnez, 212 Fair Oaks St., Aa:ess Ser­

'vices. Kirk L. MIIler,387119thSt.,Architect. GeorgeH.prau,Jr~ 
2298 Vallejo St., Stockbroker. Albert R. Salldo, 56 Robblee Ave., 
Retired City Employee. Thomas R. Shaw, 1523 Grove St., Clak. 
Alicia C. Wang, 140 Valparaiso St., FacuIty!feacber. Adam J. ' 
Young, 1330 Brussels St., S.F.' Ftrefighter. Roger Cardenas, 34 
Liberty, Businessman. Leo R. Marllnez, 295 Moscow SL, San ' 
Francisco Ftrefighter. Emerlc Kalman, 211 Granville Way, Mecban­
ical Designer. 

Estss declaraclone8 son IS8 palabrs,s de 108 candldatos y no han aida verlftcadaa por agencla ollclalalguna. 
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Candidatos para Alcalde 

RICHARD D. HONGISTO 
Mi direcci6n es 1848 Pine Street. 
Soy Asesor; Ciudad y Condado de San Francisco. 
Tengo 54 alios de edad. 
Mis condiciones para este puesto son: Tengo mayor experiencia 
en Ia administraci6n ejecutiva que cualquier otro candidato para 
alcalde. 

Es 1a conducci6n 10 que mejor satisface las necesidades de San 
Francisco: las personas que cuidan el medio ambiente, todos 
nuestros vecindarios y movimientos,los amencanos africanos, los 
asmticos, los homosexuales y las lesbianas, los Iatinos y las 
mujeres. 

Como Sheriff de San Francisco, rcform6 de manera dramatica 
y progresiva el departamento y demostr6 c6mo puede cambiarse 
complelamente la Ciudad. . 

Soy el unico candidato con un record probado como Sheriff, 
Supervisor y Asesor. 

Debido a mis antecedentes, he recibido el apoyo de N.O.W.,las 
organizaciones mas importantes de homosexuales y lesbianas, 
muchos clubes democraticos y los Iideres de 16s vecindarios. 

Richard D. Hongislo 

Los patrocinadores de Richard D. Hongisto son: 
Carlota Del Portillo, 84 Berkeley Way, School Board Member. 
Michael S. Bernick, 3961 Sacramento St., BART Director. Libby 
Denebeim, 200 St. Francis Blvd., SF School Board Member. Ruth 
Brinker, 336 Moultrie St., Founder, Project Open Hand Thomas C. 
fleming, 1727 Fillmore St., #3 14, Editor, Sun Reponer. Del Martin, 
65 I Duncan St, Author/Lecturer. Louis H. Lee, I Daniel Burnham 
Ct., #105, Lawyer. Douglas L. Comstock, 610 22nd St., #253, Artist. 
Espanola Jackson, 323 I Ingalls, Homemaker/Community Activist. 
John Bardls, 1501 Lincoln Way, Former San Francisco Supervisor. 
Ksenla Tsenln, 637 Steiner, Attorney. Alan D. Weaver, 1070 Haight 
St., Environmentalist. Nadine Saradl, 127 Crespi Dr., Community 
Activist. Richmond Young, 16 Ord Ct., #2, Editor/Presiden~ Stone­
wall Qub. Daniel J. Addarlo, 950 Columbus Ave., #16, Former 
Special Age~ Drug Enforcement Agency. Phyllis A. Lyon, 651 
Duncan St., AuthorlEducator. Jesse D. Wall, 225 Edna, Physics 
Professor. James L. Howard, 839 41st Ave., Child Welfare Super­
visor. Barbara J. Thomson, 40 Gladys St., Coordinator - Employ­
ment Affinnative Action. Adrian M. Bermudez, Jr., 1350 Geneva 
Ave., Environmental Health. Hadle Redd, 476 Joost Ave., Senior 
Investigator, District Attorney's Office. Joyce D. Aldana, 1299 
Lombard, #4 I, Businesswoman. Jewel Green, 131 Middle Point Rd, 
Vice President, Hunters View Resident Management Council. Roger 
Cardenas, 34 Liberty St., #2, Businessperson. Margaret A. Verges, 
3041 Pine St., Counselor/Neighborhood Activist. Troy H. 
Dangerneld, 235 Westgate Dr., Retired Police Officer. Salvador 
Garza, 795 Brunswick, Self-Employed. Evelyn L. Wilson, 2159 
42nd Ave., Parliamentarian. Francis J. Clauss, 437 Pennsylvania 
Ave., Author/Publisher. John E. Wahl, 65 Hermann St., #3, Lawyer. 

DEHNERT C. QUEEN 
Mi direcci6n es 956 Sacramento S~ Apt. 305. 
Soy Gerente de Small Business Development Company. 
Tengo44 alios de edad. 
Mis condiciones para esle puesto son: 1.0 oinico que tienen en 
cuenla los titulares en los puestos del gobierno de San Francisco, 
tanto en e1 pasado como en Ia actualidad, es SU PROPIO futuro 
y NO el futuro de la gente que paga sus sueldos. 
He demostrado que los planes de la Bahia de Mission, el distrito 
costero y los planes de transporte: 
• jAumentaran el costo de vida en $282 por mes para los 

residentesl 
• jLas extensiones del sistema de transporte seran obsoletas aI 

completarse (en el aIIo 2000)! 
• jSE ESTAN MALGASTANDO $7.3 MIL Mll..LONES DE 

DOLARES EN CONTRA NUESTRAI 
Mis planes crean: . 
• Un Pasaje Comercial Mundial CON FONDOS DEL SECfOR 

PRIV ADO - vivieneJa; campo de juegos, comercios, trabajos 
CAPACITADOS. jLogr6 recaudar los $625 millones 
necesarios! 

• Un sistema de transporte lNTEGRADO - CalTrain/Metro con­
struido en TRES y no once alios. 

• iESTO LE AHORRA $2.7 MIL MlLLONES DE DOLARES A 
LOS CONTRIBUYENTES! 

jMi Comite Contra la Bahia de Mission (1990) VENCIOI 
PERO, Agnos, Alioto, Hongisto, Hsieh han formali:mdo los 
planes de Agnos silenciosamente iDE MANER A AD­
MINISTRA TlV A! 
I.Desea saber mas? jPREGUNTELOI 
jV01E! 

Dehnert C. Queen 

Los patrocinadores de Dehnert C. Queen son: 
Wm. Scott Hepburn, 353 Rivera St., Student. Glenn H. Kobuchl, 
2058 23rd Ave., Travel Agency. Kenneth CrescI, 1567 42nd Ave., 
Motorcycle Shop Owner. Karen Dehnert, 2384 29th Ave., Book­
binder. Richard A. Rehl, 775 Post SL, Manager. Mary K. Kovacic, 
1594 46th Ave., Retired. Ruth Wilhelmsen, 1522 11th Ave., Sales­
person: Esther E. Dehnert, 2384 29th Ave., Salesperson. Letty M. 
McGowan, 1789 Oak St., Lof~ Sales. Heinz J. Winslow, 3936 
Noriega St., Printer. Donna M. Yurasek, 33 Child St., Insurance 
Broker. Charles T. Enders, 2065 California St. #101, Opera 
Singer/Chorus. Cornelia J. Monroe, Jr., 2065 California St. #101, 
Broadcast Business Manager. Albert Haas, 8 Locksley Ave. lOB, 
Retired. Joseph M. Blank, 2035 Castro St. #21, Management Con­
sultant. Lex E. Fukumltsu, 1025 Powell St. #36, Food & Beverage 
Director. Nina E. Rudolph, 956 Sacramento #302, Retired Hazel J. 
Best, 956 Sacramento St. Apt. 403, Retired. Phyllis L. Ells, 956 
Saeramento St. #405, Retired Melody L. Lacy, 1314A Keamy St., 
Copier Service Person. Joel Timothy, 600 Grand View Ave. #3, 
Musician-Songwriter. LInda D. Ward, 1304 11th Ave., Cocktail 
Server. Judy L. Wong, 18 Berkeley Way, Educator. Heather Lacy, 
13 14A Kearny St., Production Coordimuor. 

Estss declaraclones son las palabrs8 de 108 candldatos y no han aldo verlflcadss por agencla oflclalalguna. 
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'Candidatos para Alc~lde 
GLORIA ESTELA LA RIVA 

Mi direcci6n es 3207 Mission SI. #9, 
Soy impresora de un peri6dico sindica!. 
Mis condiciones para este puesio son: En primer lugar hay que 
preslar atenci6n a las nccesidades del pueblo y no a las ganancias. 
La vivienda, 1a atenci6n m~dica, los fondos para el SIDA, los 
trabajos, las escuelas, el uansporte, las bibliolCCas, los scrvicios 
complelOs para ancianos,los programas paia lajuventud, el arte, 
1a protecci6n del medio ambiente, 1a scguridad en caso de Ie­

rremolOs, los programas de abuso de sustancias, el cuidado in­
fantil, todos deben tener derechos. Se deben recaudar los fondos 
mediante los imiJUestos a las ganancias a las grandes empresas. 
Debemos oponemos al racismo, aI scxismo, a 1a homofobia, a 1a 
discriminaci6n por el SIDA, a 1a brulalidad de la policia Hay que 
reforzar la acci6n afmnativa. Defender los derechos sindicales. 
jLas viviendas ccon6micas son un derecho! Debemos construir 
viviendas, utilizar ef Presidio, congelar los a1quileres, tener un 
control real de edificios vacantes. Defender los derechos de 
reproducci6n. Hacer un embargo a Sud Africa. Apoyar los 
dcrechos de 1a naci6n palestina Oponerse a los gastos mililares, 
a la guerra. Finalmente, necesilamos el socialismo, basado en las 
necesidades del pueblo y no en las ganancias. 

GLoria EsteLa La Riva 

Los patrocinadores de Gloria Estela la Riva son: 
Danny Anderson, 1'/1 Fell St., #41, Oulreach Worke~for Homeless. 
Kanlka U. F. Ajanaku, 1566-A Underwood Ave., Market Re­
searcher. Bradley Angel, 1122 Cole St., Environmentalist. Richard 
Becker, 3207 Mission St. No.9, Anti-War Organizer. Lee Brown, 
810 Fulton SI. Apt. F, Retired Culinary Worker. Lawrence E. 
Burnett, Jr., 2868 Harrison St., Activist. Richard L. Clark, 520 
Shrader St. Apt. #7, Supervisor, Drop-In Center & Women's Shelter. 
Bobby Castillo, 710 Clayton St. #1, Human Rights Activist. 
Katharine Cole, 4335 Army St., Peace and Human Rights Activist. 
Jane N. Cutter, 714 Treat Ave., Public School Teacher. Helen L. 
Grieco, 27-1{2 Parson St" Women's Rights Activist. Theodore R. 
Gulllcksen, 492 Grove St. #2, Tenant Advocate, Stephanie J. 
Hedgecoke, 226 Hyde St., Union Newspaper Printer. James 
Herndon, 5235 Diamond Heights Blvd., Attorney. Ken W. Jones, 
51 Peralta Ave., AIDS Program Administrator. Saul A. Kanowllz; 
69 Prospect Ave., Biostatistician. Malsha Keriyatta, 95 Apollo St., 
Registered Nurse. Joan L. Marquardt, 3256 '21st St. #10, AIDS 
Activist and Executive Secretary/Admin. Ass't. Jonathan K. 
McHenry, 249 4th Ave. #2, Graphics Designer and Produce Worker. 
Essie Mormen, 837 Laguna St., Licensed Vocational Nurse and 
Anti-Apartheid Activist. Tlinothy F. Murphy, 3380 20th St. #404, 
Shuttle Bus Driver, Union Organizer: Vaeko Narltoml, 600 24th 
Ave. #8, Nurse, Deanna S. Nazzal, 9 Locksley Ave., Activist for 
Peace in the Middle East. Leticia Pena, '1426-A South Van Ness 
Ave., Attorn~y at Law. Rosa V. Penate, 1509 Alabama St., Commu­
nications Workers Union Shop Steward. Marla V. Plnedo,425 Brazil 
St., Arts Administrator, Teacher. David Prentice Welsh, 2335 Jones 
St., Letter Carrier Union Officer. Luis N. Talamantez, 490 Connect­
icut St., Writer, Poet. Ellzabeth A. Toledo, 10 Heron St., Feminist 
Activist .. 

PETER PLANTEEN 
Mi direcci6n es 1060 Powell SI. #32. 
Soy dueflo de una tienda de ropa para hombres. 
Tengo 39 alios de edad. ' 
Mis condiciones para este puesto son: Soy un hombre de nego­
cios de una pequef\a empresa exilOsa que administraria 1a Ciudad 
de San Francisco de 1a misma manera que he adminisuado mi 
negocio. 

Traeria imaginaci6n y una polltica personal acerca de cada 
cuesti6n. Mi experiencia en tratar con 1a gente durante toda mi 
vida adulta me ayudarfa a encontrai' soluciones a partir de.los 
problemas y luego poder resolver los mismos. 

Nunca he tenido un pueslO politico anteriormente pero no con­
sidero que eslO sea una desventaja De hecho, 10 considero una 
real venlaja, porque tram mi menla1idad de hombre de negocios 
a la Municipalidad, ofreciendo un enroque fresco y 16gico al 
gobiemo de la ciudad. ' 

Peter Plantun 

Los patrocinadores de Peter Planteen son: 
David E. Beesley, 647 2nd Ave., Sales Rep. Edward F, Regalado, 
1162 Shotwell St., Sales Representative. Wendy B. Bscherer, 1575, 
Broadway #5, Businessperson. Sharon Gaeta, 2852 California St. 
#3, Businessperson. Martin W. Hong, 3035 Webster St., Sales Rep. 
Ralph L.lsaacs, 1425 Jefferson St., Attorney at Law. WlnsIowHom, 
822-D Pacific Ave., Retail Store Manager, Sales Rep. Sherr! 
Campbell, 542 43rd Ave., Businessperson. Kathleen M. TeUey, 
929 Pine St. #405, Administrator, Office Work .... Monlque M. 
Athearn, 3434 Sacramento St. #4, Businessperson. Kathy S. 
Sheehan, 20 Dashielle Hammett; Businessperson. Brian G. 
Feldman, 3215 Broderick St., Businessperson. Robert E. Ford, 133 
Shipley St. #508 W., Businessperson. Mary jane Ganim, 866 Post 
St. #7, Store Manager. Bruce E. Johnson, 310 Mouiton St.,lnvest­
ment Banker, Businessperson. CharlesJ. Arnold,440 Davis Ct. Apt. 
2102, Retired Businessperson. Craig K.. Griffith, 374 Bartlett St., 
Businessperson. Robert J: Mayneld, 655 Stockton St. #311, 
Businessperson. Frank Benoll, 3367 17th St., Court Clerk, Office 
Worker. Daniel J. Blumenthal, 3034 Jackson si. #3, Restaurant 
Manager, BUSinessperson. David L. Stubbs, 2023 Castro St., Struc­
tural Engineer. Joan D. Clark, 55 Santa Paula Ave."Banender. 

Eates declaraclones 80n 188 palabr88 de 108 Candldatos y no han aldo verlftcadsa por 8gencla onelal alguns. 
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Candidatos para Alcalde 
CESAR ASCARRUNZ 

Mi direcci6n es 3140 Mission St. 
Soy un hombre de negocios. 
Mis condiciones para este puesto son: He sido un hombre de 
negocios exitoso en San Francisco durante los ultimos 30 alios. 
Tengo capacidad administrativa comprobada junto .con an­
tecedentes acad6micos importantes. 

Durante·los ultimos 10 alios he sido activo en los beneficios para 
Ia integraci6n de los maestros y la educaci6n, los derechos de los 
homosexuales, las lesbianas y las mujeres, el orgullo hispanico, 
los.desamparados y el medio ambiente. 

He sido consejero en cuestiones comerciales y culwrales como 
miembro d~ diversas organizaciones comunitarias,lo cual me ha 
ganado el titulo no oficial de Alcalde del Distrito de la Misi6n. 

Cesar Ascarrunz 

Los patrocinadores de Cesar Ascarrunz son: 
Leyla M. Bentley, 884 41st Ave., Director of DevelopmenL Marge 
Gabbert, 28 Prague St., Dance School Owner & Teacher. Ana D. 
Bonilla, 537 Prentiss St .. Legal Secretary. Stephen J. Chlnazzo, 318 
Byxbee St., Veterinarian Asst. Susan Elizabeth Baker, 211 30th SL, 

. #3, Customer Service Coordinator. Jose L. Alarcon, 57 Maynard SL, 
Businessman. Archld J. Mitchell, 610 Andover St., Longshoreman. 
Robert C. Colt, 2130 40th Ave., Bus Driver. Jeryl L. Silas, 260 
Orizaba SL, Security Guard. George Esplne!, 82I·Cortland Ave., 
Stationary Engineer. Liliana P. Haley, 2670 Bryant SL, StudenL 
Rosabella Safont, 325 Teresita Blvd., Banker. Nick V. Annottl, 135 
Riverton Dr., Real Estate Broker. Elva Bonilla, 25 Bennington SL, 
Retired. Evelyn F. Del Castello, 1565 Noe St., #1, Secretary. 
Barbara A. Omundson, 432 Geary, #502, Waitress. Rosemary 
Genhtt, 79 Granada, RN. Thomas J. Butler, 3973 18th SL, #1, 
Inventory Mgr .. Gloria Fernandez, 144 Crescent, Housewife. Marie 
A. Marez, 3247 Mission St., Secretary. Alejandro R. Espinosa, 
1842 Clement, Restauranteur-Owner. Salvador MarUnez, 25 Rolph 
SL, Businessman - (Music Promotion). Emilia G. Alarcon, 57 May­
nardSt .. Patient Advocate SFGHMC. Bonnie Fraenza, 99A Miguel, 
Music Teacher. Teresita S. Montalvo, 57 Maynard St., Registered 
Dental AsSL 

ARTAGNOS 
Mi direcci6n es 106 Dorchester Street 
Soy Alcalde de San Francisco. 
Tengo 52 alios de edad. 
Mis condiciones para este puesto son: EI trabajo del gobierno 
es ser un amigo a aqoollos que serlan vulnerables sin tl: cualquiem 
de nosotros podemos encontramos sin poder, cualquier cuesti6n 
importante podrfa comenzar sin amigos que Ia apoyen. 

Como Alcalde, he estado aI frente de Ia recuperaci6n de nuestra 
ciudad desputs del terremoto, desde el a1ivio completo de Ia Cruz 
Roja hasta asegumr a los planificadores de convenciones y con­
struir nuestra respuesta de emergencia. He obtenido nuevos 
fondos para el SIDA, mas cuidados infantiles, implementado Ia 
Proposici6n M y estoy ampliando el sistema de transporte masivo. 

Estamos abriendo Ia zona costem aI time abajo Ia autopista de 
Embarcadero, estamos abriendo oportunidades aI construir 
viviendas econ6micas y poner en marcha el control de edificios 
vacantes y hemos abierto el gobiemo a todos. Con mucho respeto 
me presento como candidato. 

ArIAgnos 

Los patrocinadores de Art Agnos son: 
Nancy Pelosi, 2640 Broadway, Member of Congress. WIllie L 
Brown, Jr., 1200 Gough SL, #1OA, Attorney and State Legislator. 
Roberta Achtenberg, 456 Hill SL, San Francisco Supervisor. Jack 
D. Morrison: 44 Woodland Ave., Retired. John L. Burton, 712 
Vermont St., Member of the State Assembly. Doris M. Ward,44O 
Davis Ct., President, Board of Supervisors. Leo T. McCarthy, 400 
Magellan Ave., Lieutenant Governor. Sidney Y. Chan, 71 Saint 
Germain Ave., Cenified Public AccountanL Jose E. Medina, 39 
Colby SL, Executive Director. Marie Acosta-CoMn, 867 Treat Ave., 
Director, The Mexican Museum. Amos C. Brown, III Lunado Way, 
Pastor of Third BaptisL Yorltada Wada, 565 4th Ave., U.C. RegenL 
Milton Marks, 55 Jordan, State Senator. Eugenia Moscone, 45 SL 
Francis Blvd., Assistant Speakers Office. Marlene P. Marin, 619 
Andover St., Advocate/Administrator. James R. Herman, 635 Con­
necticut SL, President, ILWU. Enola D. Maxwell, 1559 Jerrold Ave., 
Exec. Director. Willie B. Kennedy, 426 Ramsell, Member of Board 
of Supervisors, SF. Kevin F. Shelley, 20-San Antonio Place, County 
Supervisor. Jim Gonzalez, 191 Evelyn Way, Member, S.F. Board of 
Supervisors. A. Cedi WIlliams, 60 Hiliritas, Minister. Cleve E. 
Jones, 32 Hancock St., AIDS ActivisL Tom R. Ammlano, 162 
Prospect Ave., Teacher. Terenee Hallinan, 41 Grattan, Supervisor. 
Anne W. Halsted, 1308 Montgomery. Rodel E. Rodls, 35 Paloma 
Ave., Lawyer/College Board Member. Charlotte Mallllard Swig, 
999 Green St., San Francisco Chief of Protocol. Min Paek, 447 7th 
Ave., #4, Graphic Art Business Owner. Louise H. Renne, 3725 
Jackson SL, San Francisco City Attorney. Nancy G. Walker, 275 
Francisco, Fonner Member, San Francisco Board of Supervisors. 

Estes declaraclones 80n las palabrss de 108 candldatos y no han aldo verlficadss por agenera o,flela'alguns. 
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Candidatos para Alcalde 

ANGELA ALIOTO 
Mi direcci6n es 2606 Pacific Avenue. 
Soy Supervisor, Ciudad y Condado de San Francisco. 
Tengo 41 aftos de edad. 
Mis condiciones para esle pueslo son: Nacida en San Francisco 
y madre de cuatro nillos, no puedo tolerar que San Francisco se 
CODvierta en un lugar triste y diffcil. 

La salnd de nuestra Ciudad est4 en peligro pues la 
Municipalidad est4 eliminado los servicios humanos, ignorando 
las calles sucias, permitiendo que se deteriore el MUNI y 
obligando a los hombres de negocios a irse. 

Como Supervisor, he trabajado ·para preservar prograrnas efica­
ces los cuales: 
• cuidan a los enfermos mentales 
• ofrecen protecci6n a las mujeres y ninos abusados 
• evita el SIDA a trav6s de la educaci6n e intervenci6n 
• ofrecen movilidad a los anculnos. 
Con un nuevo liderazgo en la oficina del alcalde, un cambio de 
prioridades y un poco de la energra Alioto, podremos recuperar Ia 
salud de la Ciudad que tanto amamos. 

Angela Alioto 

Los palrocinadores de Angela Aliolo son: 
Joseph L. Alioto, 2510 Pacific Ave., Lawyer. Angelina G. Alioto, 
34 Presidio Terrace, Reti~. Angela'M. Veronese, 2606 Pacific 
Ave., Student. Adolro V. Veronese, 2606 Pacific Ave., Student. 
Joseph A. Veronese, 2606 Pacific Ave., Student. Edmund G. 
Brown, Jr., :i022 Washington, Lawyer. Harry G. Brltl, 1392 Page, 
#4, Member, Board of Supervisors: Carole Mlgden, 1960 Hayes St., 
#6, Member, San Francisco Board of Supervisors. John Yehall Chili, 
3146 Lyon St., School Principal (Ret.). Marcus A. Conant, 479 
Collingwood, Physician. Sharon Hewltl, 3015 23rd Ave., Consul· 
tanL Jean K. HarrIs, 321 Church St., Administrative Aide to Super· 
visor Britt. Forrest M. Fulton III, 1666 33rd Ave., San Francisco 
Police Officers AsDC. Member ,of Boald Directors. Leonela "Lee" 
Ramlrez, 245 Persia Ave., Restaurant Owner. John G. Lum; 132 
Carl St., Apt. C, Architect. Nalalle,Berg, 20 Ashbury Terr., College 
Administrator. Anthony G. Sacco, 125 Otsego, Lieutenant, San 
Francisco Fire Dept. (Ret.). Rudy E. Lemcke, S40 Alabama, #322, 
ArtisL Mllchell J. Fine, 58 Cityview, Business/Attorney. Ruth A.' 
Dewson, 5235 Diamond Hts. Blvd., Small Business Owner. David 

, C. Spero, 286 Guerrero St., Housing Activist. Doris R. Thomas, 
1293 Stanyan,lmmigration Consultant. Louise Bea, 2727 Pierce St., 
Housewife. MelvIn Belli, 2506 Union St., Attorney. Jeanelte G. 
Lazam, 375A San Jose Ave., Administrative Assistant - Crossings 
Program Shanti Project. Jesse J.-Jvy, 2734 Bush St., Former Presi­
dent, Sr. Deputy, Sheriff Association. Jon E. Mason, 3118 22nd St., 
Small Business Crodit Representative. Diane J ones, R.N., 2768 22nd 
St., Board Member, San Francisco Women's Building. Richard A. 
Ruvolo, 1843 Scott, '#3, Legislative Aide, Board of SupervisOl1l. 
Georrrey R. Kors, 1292 Guerrero St., Attorney. 

JONI JACOBS 
, Mi direcci6D es 774 Shotwell Street. 

Soy Activista de Acei6n Socia\ista a favor de Ia opei6n de aborto. 
Tengo 30 alios de edad. 
Mis condiciones para esle puesto son: Mi prograrna dice que las 
necesiWides humanas son los derechos humanos: 
• Fondos para los derechos de ahorto y cuidados i~fantiles. 
• Viviendas para los desamparados. 
• Atenci6n m6dica gratuita para todos, incluyendo las peISOIUIS 

conSIDA. 
• Educaci6n pUblica de calidad: lsin despidos de maesiros ni 

disminuci6n en los servicios! 
• EscaIa sindical para los trabajadores en contratos municipales: 

lsin congelamiento de sueldosl . 
• Adiestramiento laboral de escaIa sindical para Ia juvenlUd y los 

trabajadores sin empleo. 
• Poner fm a Ia brutalidad de Ia policra contra las minorfas y los 

homosexuales; control de Ia comunidad negra de Ia policla. 
• Impuestos a los ricos y a las empresas para recaudar fondos para 

las necesidades humanas: jsin impuestos regresivos! 
• jNada de dinero para Ia guerra ni para Ia construcci6n de 

prisiones! 

Los jefes tienen dos partidos. Los trabajadores necesitan un 
, partido laboral que los represente. 

j¥ote por la Acci6n Socialistal 

. Jom Jacobs 

Los palrocinadores de JODi Jacobs son: 
Roland C. Agrlllo, 433 I~th St., Self -<lmployed. Donald A. Bechler, 
3407 24th 5t, #28, Oiler. TImothy W. Bishop, 1463 Fulton Street, 
Typesetter. Alita R. Blank, 4089 25th St., Teacher. ~aul Colvin, 246 
Crescent Ave., Prinler. Lisa B. Cutl~r, 940Hayes SI., #5, Sales 
Assistant. Mary M. Doran, 23 Crescent Ave., Food Server. Suzaone 
R. Elck, 1666 Haight St., Stooent. Suzaone L. Forsyth, 77 Codro 
Ave., Union Secretary. Asher F. Harer, 149 Detroit St., Retired 
Longshoreman. Rulh L. Harer, 149 Detroit St., Retired Office 
Worker. Donald G. Harmon, 1297 ISthSt., #3, Retail aerie. Robert 
F. Harry, 129 Park, Social Worker. Laura D. Herrera, 1426 14th 
Ave., Legal Assistant. Molly Huber, 1762 Ninth Ave., Freelance 
Clerical Worker. Lee Jessor, 1000 Union Street, #304, Retired 
Psychologist. Kennelh R. Leonard, 940 Hayes si., #5, Geologist 
William G. Leumer, 535 Day St., Mechanic. E.llzabelh'K. Long. 
124 Carl St., Office Worker. Malik Mlah, 1307 Ridge Ct., Airlioc 
Mechanic. Gerald R. Paul, 307 Valencia St., Free Lance Wriier. 
Joseph M. Ryan, 3939 Mission St:, Journalist. Karen A. Schleve, 
763 Capp St., Department Store Sales. Michael Schreiber, 14A 
Richland Ave., Muni Bus Driver. Carole A. Seligman, 245 Whitney 
St., Kinderganen Teacher. Anna M. Taylor, 129 Parle St., Bank 
Teller. Christine Vaughn, 1255 Polk St., Clerk. Nathan Weinstein, 
489 27th St., Painler. Sylvia Weinstein, 489 27th St., Socia\ist 
Activist. Christina R. Dahlin, 23 Crescent Ave., Fax Operator. 

Estes declaraclones 80n las palabrs8 de 108 candlda.os y no han aldo verlflcads8 por agencla oflclaf alguna. 
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Candidatos para Alcalde 

FRANK M. JORDAN 
Mi direcci6n es 3350 Laguna Street, #101. 
Tengo 56 alios de edad. 
Mis condiciones para este puesto son: Las personas de San 
Francisco han recibido arena en sus caras ponl pendenciero que 
estA en Ia ofieina del Alcalde. /,Art Agnos trabaja para sl mismo 
oparausted? YO HE trabajado A FAVOR de las personas de San 
Francisco durante 33 ailos, construyendo mas de 1000 c1ubes de 
SEGURIDAD en el vecindario y comenzando nuestro Programa 
de Acompallantes para Aneianos. Como Jefe, he fundado nuestra 
Unidad de Crimenes por el Odio y el programa antidrogas en las 
escuelas. Luche por integrarel SFPD, nombrando oficiales de alto 
rango negros, latinos, asiaticos y mujeres y reclutando 
activarnente a lesbianas y homosexuales. 

Como Alcalde, prohibire los Asistentes del Alcalde de Agnos y 
vigilare que cada dcpartamento controle los gastos. Haga que San 
Francisco Irabaje para usted. 

Frank M. Jordan 

Los patrocinadores de Frank M. Jordan son: 
Quentin L. Kopp, 68 Country Club Dr., State Senator/Attorney. 
Lawrence J. Mazzola, 3060 24th Ave., Labor Leader. Rhoda H. 
Goldman, 3700 Washington St., Environmentalist. John A. Ertola, 
219 32nd Ave., Retired Judge. Rose Resnick, 40 Anza Vista, Social 
Service. Samuel Jordan, 4006 3rd St., Businessman. Stephen 
Nakajo, 612 Hemlock St., Community Activist. Arlene C. Wong, 
577 Missouri St., Disabled Rights Advocate. Richard N. Goldman, 
3700 Washington St., Philanthropist. Gloria L. Fontanello, 1435 
Bay St., President - Neighborhood Assoc./Activist. LeRue J. 
Grim, 145 25th Ave., Criminal Defense Lawyer. Stanley M. Smith, 
IS Hearst Ave., Labor Union Official. Vincent J. Rovettl, 433 
Wayland Ave., Florist. Xavier O. Barrios, 171 San Benito Way, 
Physician. Lorraine L. Rominger, 3636 Scott St., #202, TV Pr0-
ducer. Jeremy P. Stone, 949 Filbert St., #6, Art Dealer. Rotea J. 
Gilford, 54 Carmelita, Retired, Executive Director - Criminal Jus­
tice Council. Nancy B. Achilles, 1180 Filbert St., #507, Writer. 
Stephen Cornell, 1510 Portola Dr., Small Business Owner. Julia 
Campbell, 134 Parker Ave., Retired Secretary. Rebecca H. 
Villareal, 610 Guerrero St .. #4, Student. John J. Moylan, 2985 24th 
Ave., Labor Leader. Jack M. Saroyan, 3637 Baker St., Dentist. 
Robert P. Varni, 10 Miller Place, Member, Board of Trostess - City 
College of S.F. Kevin O. Starr, 445 Chestnut, University Professor. 
Eileen O'Sulllva!" 2491 21st Ave., Registered Nurse. Joseph A. 
Wahed, 1940SacramentoSt., # I, Economist. Dolores Kosturos, 188 
Morningside Dr., Homemaker. Era M. Geller, 2938 Divisadero St., 
Homemaker. Keith I. Marton, 120 Belgrave Ave., Physician. 

Esles declaraclones 80n las palabrss de 108 candldatos y no han aldo verlflcadae pOI _genela otlcla. argune. 
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Candidate para 
Fiscal 

ARLO SMITH 
Mi direcci6n es 66 San Fernando Way. 
Soy Fiscal de San Francisco. 
Mis condiciones para este puesto son: Estoy muy orgulloso de 
10 que he logrado en mis funciones como Fiscal de San Francisco. 
Entre nuestros muchos logros, se encuentran los siguientes: 
• Una Unidad contra los Crlmenes por el Odio que ha ganado 

premios' y fue el primero de California; 
, Un Equipo contra las Orogas que se enfoca en los distribuidores 

importanlesde drogas que ha logrado un porcentajede condenas 
del 95%; 

• Una Unidad de Prolecci6n a los Consumid~ y aI Medio 
Ambienle que es una de las mejores y mas eficaces en California; 

• Una Agencia de Apoyo a.1a Familia que" reeoge unos $17 
millones de d61ares anuales para 15.000 nillos dependienles en 
San Francisco; 

• Una Unidad contra la Violencia en el Hogar que es un modelo a 
nivel'nacional. 
Les solicito 'su voto para que pueda seguir ayudando a San 

Francisco. 

ArI~Smith 

Los palrocinadores de Arlo Smith son: 
Joseph L. Alioto, 2510 Pacific Ave., Lawyer, Former Mayor of San 
Francisco. Ernest A. Bates, 230 Palo Alto St., Neurosurgeon. Harry 
G. Britt, 1392 Page St .• #4, Member, Board of Supervisors. Jeff 
Brown, 850 40th Ave.. Public Defender. Wlllie L. Brown, Jr. 1200 ' 
Gough St., # lOA, Attorney and Legislator. Betty C. Bullock, 1183 
Chesmut St., Attorney, John L. Burton, 712 Vermont St., Member 
of Assembly. Raymond F. Chalker, 370 Church St. #0, Publisher. ' 
Jimmy Cheong, 1870 Post St, #1, Newspaper Editor. George 
Christopher, 1170 Sacramento St., 5D, Retired - Former Mayor of 
San Francisco. Libby Denebeim, 200 St. Francis Blvd., S.F. Board 
of Education Member. Florence Fang, 170 Gellert Dr., Business­
woman. Dianne Feinstein, 30 Presidio Terrace, Former Mayor of 
San Francisco. Jim Gonzalez, 191 Evelyn Way, Member, S.F. Board 
of Supervisors. Michael Hennessey, 261 Anderson St., Sheriff of San 
Francisco. Wlllie B. Kennedy, 426 Rarnsell St., Member of San ' 
Francisco Board of Supervisors. Milton Marks, 55 Jordan St., State 
Senator. Carole Mlgden, 1960 Hayes St., #6, Member, Board of 
Supervisors. Fred N. Mogannam, 611 Ulloa St., Real Estate Broker. 
Rodel E. Rodls, 35 Paloma Ave., Lawyer and S.F. College Board 
Member. Bob Ross, 4200 20th St., Newspaper Pubiisher. Kevin J. 
Ryan, 1041 Shrader St., Labor Union Business Representative. 
Kevin F. Shelley, 20 San Antonio Place #IB, County Supervisor. 
Stanley M. Smith, 15 Hearst Ave., Labor Union Official. John A. 
Sulro, 3598 Jackson St., Lawyer. Yorllada Wad a, 565 4th Ave., 
U.C. Regent Doris M. Ward, 440 Davis Ct:, President, Board of 
Supervisors. Timothy R. Wolfred, 975 Duncan St, Member SF 
College Board Shawn E. Garvey, 3501 Fillmore St., B~inessman. 
James H. Hickman, Jr., 307 Union St., Community Advocate. 

Candidate para 
Sheriff 

MICHAEL HENNESSEY 
Mi direcci6n es 261 Anderson StreeL 
Soy ,Sheriff de San Francisco. 
Mis condiciones para este puesto son: Como Sheriff, he 
cumplido can mi promesa de devolver Ia seguridad a las prisiones. 
He mejoradO de manera significativa el adiestramiento para los 
asislentes aI sheriff y he instituido programas de educaci6n para 
los prisioneros en las prisiones del condado y programas 
vocacionales de renombre nacional. 

Tambilln cumpll con mi promesa de traer a las mujeres y a las 
minorfas a los puestos administrativos altos y de crear un pro­
grama perrnanenle para ayudar 8 los ciudadanos ancianos e in­
capacitados que afrontan el desalojo. 

Mi promesa es lograr un Departamento del Sheriff dedicado 8 

lajusticia y compasi6n para todos los habitantes de San Francisco. 
Su apoyo constanle reconoce nuestros logros en el pasado y 

ofreee los cimientos para un progreso continuo. 
Gracias por su apoyo. 

Michael Hennessey 

Los, patroclnadores de Michael Hennessey son: 
Roberla Achtenberg, 456 Hill St., San Francisco Supervisor. Marie 
Acosta-Colon, 867 Treat Ave., Executive Director. Tom Ammlano, 
162ProspectAve., Teacher/Scbool BoardMembOr. ErnestC. Ayala, 
4402 20th St, Executive Director, Centro Latino. JeIT Brown, 850 
40th Ave., Public Defender. George Christopher ,,1170 Sacramento 
St., 50, Retired, Former Mayor of San Francisco. Vincent J. 
Cou~tney, Jr., 2615 Lincoln Way, Parmer in a Labor Law FIfJII. 
James Fang, 170 Gellelf Dr., BART Board of Directors. Dianne 
Feinstein, 30 Presidio Terraoe, Former Mayor of San Francisco. 
Edgar Flowers, Jr •• 11 Stanford Hts. Ave., Assistant Sheriff. 
Richard N. Goldman, 3700 Washington St., Chairman ~ CEO. 
Jim Gonzalez, 191 Evelyn Way. Member, S.F. BoardofSupervis<m. 
Leonard C. Gordon, 140 Margaret Ave., Administrator/Executiv. 
Director. Eileen F. Hirst, 3467 Jackson St., Anomey. Sharon P. 
Johnson, 134 Clayton St, Executive Director. LeRoy King, 75 
Zampa Lane #2, Regional Director Northern Calif. IL WU. EroestH. 
Llorente, 291' Yerba Buena Ave:, Attorney. Dr. Julianne M. 
Malveaux, 220 Kingston St, Economist/Writa'. LeoT. McCarthy, 
400 Magellan Ave., LL Gov. of California. Dorothy A. McDougall, 
2431 34th Ave., Retired Secretary. Charles W. Meyers, 1789 Euca­
lyptus Dr., Public Relations Consultant. Carole V. MIgdeo, 1960 
Hayes St. #6, Supervisor, City and County of San Francisco. Patrick 
J. Nolan, 3541 18th St, BarOwner. Rodel E. Rodls, 35 Paloma Ave., 
Lawyer/ S.F. College Board Member. Kevin J. Ryan, 1041 Shrader 
St, Business Representative, Teamster's Loca1856. Arlo E. Smith, 
66 San Fernando Way, District Attorney. Doris M. Ward,4400avis 
Ct., President, Board of Supervisors. Alenncler S. 'Zvanskl, 238 
Prague St., Retired. 

Estss declaraclones son las palabras de los candldatos y no han sldo verlflcadss por agencla oHelalalgun •. 
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,QUE BARBARIDAD! 
A veces nos equivocamos, pero cuando esto ocurre, 10 admitimos. 
Con todas las cuestiones que se incluyen en este folleto, es posible habemos olvidado 
algo 0 incluso haber cometido un error. Si es asi, publicaremos una nota de correcci6n 
en tres peri6dicos locales antes del dia de las elecciones .. Este atento a nuestro anuncio, 
los dias: 
22,23624 de octubre . 
Observe la secci6n de Anuncios Publicos del.San Francisco Chronicle, San Francisco 
Examiner y San Francisco Independent. 



ARGUMENTOS A FAVOR V EN CONTRA DE LAS 
MEDIDAS DE LA BALOTA 

Pant cada medida local que aparece en la balola, el Registrador de Electores publica en el Folleto de Informaci6n 
para los Electores los argumentos a favor y en contra de cada medida. Estos argumentos·son presentados por el 
Consejo de Supervisores, el Alcalde, los electores y organizaciones interesadas en las medidas. 

En las versiones en.espaiiol y en chino del folleto de Informaci6n de los Electores, se presenta un resumen breve 
de los argumentos a favor y en contra de cada medida. Al fmal de cada resumen aparece una lista de con los nombres 
de las personas y grupos que fumaron los argumentos.a favor yen contra de cada medida. 

L.as perSOnaS ·que deseen aprEmder ingles como segundo idioma,·puedEm 
comunicarse con las siguientes oficinas para obtener informaci6n acerca de 
clases gratuitas: : . 

San Franc;scoCommunity College District 

Chinatown I North Beach Cqmmunity College Center 
940 Filbert Sireet . 
776-0808 

Mission Community College Center 
106 Bartle! Street 
550-4384 

lohnAdams Community College Center! Alemany West 
1860 Hayes Street 
561-1955 

Alemany Community College Center 
750 Eddy Street 
885-5212 

Downtown Community College Center 
800 Mission Street 
239-3660 

South East Center 
1800 Oakdale 
550-4300 
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Jubilaci6n temprana 

PROPOSICION A 
l,Debers ofrecer la Ciudad Incentlvos de jubilacl6n temprana durante 
febrero y marzo de 1992 a fin de reduclr la cantidad de empleados, y 
debersn existlr restrlcclones en las facultades que tlene la Ciudad de 
reemplazar a algunas de las personas con jubilaci6n temprana hasta 
el1 de julio de 19931 

SI .. 
NO .. 

Analisis 
por el Co mite para la Simplificaci6n de la Balota 

COMO ES EN LA ACTUALIDAD: Los empleados ciertos puestos dejados vacantes debido a la 
de la Ciudad pueden jubilarse a los 50 aiios de jubilacion temprana. Un co mite compuesto p~r 
edad si han trabajado durante 20 aiios 0 a los 60 el Alcalde, el Contralor y el Gerente General de 
aiios de edad si han trabajado durante 10 aiios. Personal recomendaria cuales trabajos deben 
Generalmente, la pension de un empleado au- eliminarse. Dos personas elegidas por el Con-
menta con el numero de aiios trabajados, la sejo Laboral de San Francisco cumplirian 
edad del empleado y su sueldo. Una vez que el funciones de miembros asesores. En primer 
empleado jubilado deja de trabajar y recibir su . lugar, el comite decidiria cuales trabajos no 
sueldo, la Ciudad puede reemplazarlo en su pueden ser eliminados. Bajo la Proposicion A, 
puesto inmediatamente. . estos inciuyen: oficiales de la Ciudad, trabajos . 

LA PROPUESTA: La Proposicion A es una en­
mienda a la Carta Constitucional que alienta a 
los empleados (con excepcion de los bomberos, 
los oficiales de pOlicia y aquellos pertenecientes 
al sistema jubilatorio estatal) a jubilarse tem­
prano. Para los propositos de la jubilaci6n, los 
empleados que cumplan con ciertos requisitos 
seran tratados como si hubieran trabajado tres 
aiios mas y tuvieran tres aiios mas de edad. Esto 
permitiria la jubilacion de algunos empleados 
que en este momento aun no pueden jubilarse. 
Ademas aumentaria el pago de jubilaci6n de los 
empleados que ya cumplen con las condiciones 
parajubilarse. Los empleados deberian jubilarse 
despues del 1 de febrero de 1992 (0 ese mismo 
dial y antes del31 de marzo de 1992 para poder 
recibir los beneficios que surgen de esta medida. 

La Proposicion A requeriria laeliminacion de 
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que producen dinero para la Ciudad, trabajos 
. pagados con el dinero que la Ciudad recibe de 

los gobiernos estatal 0 federal, trabajos vitales 
para la salud publica, seguridad y transporte, y 
los trabajos requeridos p~r la ley. . 

En segundo lugar, el comite recomendaria 
cuales de los puestos vacantes deben 
eliminarse. EI Alcalde tendria que eliminar 500 
puestos 0 el ·50% de los mismos, segun cual 
fuera mayor. Los trabajos serian eliminados del 
presupuesto hasta julio de 1993 a menos que el 
Alcalde recomiende completar dicho puesto y el 
2/3 del Consejo de Supervisores este de acuerdo. 

UN VOTO "SI" SIGNIFICA: Si usted vota "sr, 
usted desea realizar estos cambios. 

UN VOTO "NO" SIGNIFICA: Si usted vota "no·, 
usted no desea realizar estos cam bios. 



Jubilaci6n temprana 

Declaraci6n del Contralor con respecto a la "A" 

EI Contralor de la Ciudad, Edward Harrington, ha . 
emitido la siguiente declaraci6n acerca del im­
pacta fiscal de la Proposici6n A: 

En caso de adoptarse la enmienda propuesta a 
la Carta Constitucional, en mi opini6n, podrfa 
resultar en un ahorro neto de aproximadamente 
$20,5 millones en el alio fiscal 1992-93 y podrfan 
aparecer.ahorros similares en alios subsiguientes. 
Esto se debe a un aumento proyectado en el costa 
del Sistema de Jubilaci6n de la Ciudad de 
aproximadamente $4,5 millones en 1992-93, 
compensados con unos $25 millones estimados 
en ahorros en los sueldos de los puestos vacantes 
por medio de la jubilaci6n temprana. 

Basado en estimaciones del Sistema de 
Jubilaci6n, aproximadamente 1500 empleados 
podrfan aceptar las disposiciones de esta medida 
y dejar vacantes sus puestos. La enmienda es­
tablece u.ri mfnimo de 500 puestos 0 el 50% de los 
puestos vacantes a ser eliminados del pre­
supuesto en 19~2-93; pero permite al Alcalde y al 
Consejo de Supervisores agregar los puestos 
mediante un voto de las dos terceras partes del 
mismo. En caso de elimiriarse 500 puestos, 
podrfan resultar ahorros por sueldos y beneficios 
marginales de $25 millones por alio. Los ahorros 
reales podrfan variar de acuerdo con la cantidad 
de jubilados tempranos, sus niveles respectivos 
de sueldo y la cantidad de puestos y el periodo de 
tiempo que los mismos permanecen vacantes. 

C6mo votaron los Supervisores por la "A" 

EI dia 31 de julio de 1991, el Consejo de Supervisores vot6 
8-3 aeerea del hecho de colocar la Proposici6n A en Ia 
balota. 

los Supervisores votaron de la siguiente manera: 

SI: Supervisores Roberta Achtenberg, Jim Gonzalez, 
Terence Hallinan, Tom Hsieh, Willie B. Kennedy, Bill 
Maher, Kevin F. Shelley y DOris M. Ward. 

NO: Supervisores Angela Alioto, Harry Britt y Carole 
Migden. 

Los argumantos a favor y an contra da asia medlda aparecen a contlnuacl6n. 
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Jubilaci6n temprana 

RESUMEN DE ARGUMENTOS A FAVOR DE LA PROPOSICION A 
La Proposici6n A es una oportunidad para los e1ectores de 

disminuir el costo yel tamallo del gobierno y proporcionar fondos 
para programas necesarios. Los empleados de Ja Ciudad de mucha 
antigOedad tendr:in el incentivo de jubilarse con beneficios 
jUbiJatorios completos, resultando en un minima de 500 puestos 
eliminados del presupuesto de la Ciudad. ESIa es una manera 
razonable de disminuir los costos de saJarios de la Ciudad. j Y no 
despediremos a ningun trabajador! 

Ningtin puesto de Ja policla 0 de los bomberos sera eliminado. 

Las personas y grupos siguientes frrmaron los argurnentos que se 
han reswnido anterionnente: 
The Board of Supervisors 
Mayor Art Agnos 
Richard D. Hongisto 

Mayoral Candidate 
Supervisor Tom Hsieh 
Donald D. Doyle, President 

San Francisco Chamber of Commerce 

Los puestos eliminados no son esenciales y no reduciran los 
servicios municipaies. Los aborros resultantes, entre $25 y $37 
millones de d6Jares por allo pueden SCI dirigidos para reducir el 
costo del gobiemo y/o usados bacia programas y servicios 
crlticamente necesarios para nuestros vecindarios, nuestros ninos, 
los desamparados y todos los residentes de San Francisco. 

Todos los habitantes de San Francisco ganaremos si usted vOla 
SI par la Proposici6n A. 

Walter L. Johnson, Secretary· Treasurer 
San Francisco Labor Council, AFL-CIO 

Stan Smith, Secretary· Treasurer 
San Francisco Building Trades Council 

Stephen Cornell, Past President 
San Francisco Council of District Merchants Associations 

NO SE PRESENTARON ARGUMENTOS EN CONTRA DE LA PROPOSICION A 

los argurnentol que aparecen en esta hole reflejan 18 oplnl6n de SUI autor •• y no han aldo verlfleadol en au exacUtud por "Inguna agenela oflclal. 

20 



************************************** 
. L Va a estar fuera de la ciudad el dia 5 de noviembre de 1991? 
Solicite una Balot~ como Elector Ausente. Simplemente. 
complete el formulario de.la cubierta trasera, coloque un 
timbre de 29 centavos en el lugar indicado y enviela por 
correo. Recibira los materiales para votar como elector 
ausente, incluyendo una balota. 

***************************.*******.**** 
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Negociaciones colectivas 

PROPOSICION B 

l.Podra la Cludad, en lugar de establecer los sueldos cad~ ano 
mediante una f6rmula, negoclar sueldos y beneflclos con clertas 
organlzaclones de empleados de la Cludad, resolviendose los 
desacuerdos por medlo de un arbltraJe que pudlera ser revocado 
mediante un voto de 213 del ConseJo de Supervlsores? 

SI • 
NO • 

Analisis 
por el Comita para la Simplificaci6n de la Balota 

COMO ES EN LA ACTUALIDAD: Los sueldos de 
la mayoria de los empleados de la Ciudad se 
establecen cada aiio basados s610 en un estudio 
de los sueldos que se pagan en otros sitios por 
trabajos similares. Los beneficios tales como 
atenci6n dental y vacaciones s610 pueden 
agregarse 0 cambiarse con la aprobaci6n de los 
electores. Otras condiciones de empleo, tales 
como la cantidad de uniformes permitidos, son 
acordadas con las organizaciones de em­
pleados por medio de la negociaci6n colectiva. 

LA PROPUESTA: La Proposici6n B es una en­
mienda a la Carta Constitucional que permitiria a 
las organizaciones de'empleados que representan 
a la mayo ria de los empleados de la Ciudad nego­
ciarlos sueldos, las horas, los beneficios y otras 
condiciones de trabajo por medio de la negociaci6n 
colectiva. Las organizaciones de empleados 
tendrian la opci6n de esta ampliaci6n de la 
negociaci6n colectiva 0 de mantener sus con­
diciones de empleo establecidos tal como existen 
en la actualidad. La decisi6n por una organizaci6n 
de empleados de elegir la negociaci6n colectiva 
resultaria permanente. 
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Si las partes no pudieran lIegar a un acuerdo 
por medio de la negociaci6n colectiva, cada lado 
presentaria una oferta final ace rca de las 
cuestiones en disputa ante un consejo de 

arbitraje. Los arbitros elegirian la ofertacompleta 
de la Ciudad 0 de la organizaci6n de los empleados 
sin cambio alguno. Los arbitros deben tener en 
cuenta el costa de vida, los sueldos y beneficios 
pagados en otros sitios,la condici6n econ6mica de 
la Ciudad y otros factores. La decisi6n de los 
arbitros podria ser apelada ante el Consejo de 
Supervisores, el cual podria elegir la oferta final de 
la otra parte mediante un voto de las 213 partes. 

Para los empleados que no estan representados 
por una organizaci6n de empleados, las con­
diciones de empleo serian establecidas porel Al­
calde, sujeto a la aprobaci6n por el Consejo de 
Supervisores. 

La Proposici6n B no afectaria las disposiciones 
del servicio civil referidas a las contrataciones y 
promociones. E,n general, la mooera en que se 
establecen los beneficios de jubilaci6n no 
cambiaria. . 
. Como resultado de las negociaciones previas 
de diversas cuestiones incluyendo un con­
gelamiento de sueldos, en caso de aprobarse la 
Proposici6n B, la mayo ria de los empleados de 
la Ciudad recibiria cobertura dental. 

UN VOTO "SI" SIGNIFICA: Si usted vota "sr, 
usted desea realizar estos cambios. 

.UN VOTO "NO" SIGNIFICA: Si usted vota "no", 
usted no desea realizar estos cambios. 



Negociaciones colectivas 

Declaraci6n del Contralor con respecto a la "B" 
EI Contralor' de la Ciudad, Edward Harrington, ha em~ido Ia 

siguiente declaraci6n acares del impacto fiscal de la Proposici6n B: . 
La enmienda propuesta a la Carta Const~ucional.perrn~e a los 

sindicatos que representan a aproximadamente 24,000 empleados 
de la Ciudad y empleados varios (no de ensel\anza) del Distmo 
Escolar y del Colegio Comun~ario Ia opci6n de negociar los 
sueidas, beneficios y condiciones de trabajo 0 bien de permanecer 
bajo las f6rmulas existentes que establacen los sueldos mediante 
un estudio de los empleadores locales y requieren la aprobaci6n 
de los' electores para cambiar los baneficios ycondiciones de 
trabajo. Como corisecuencia de la aplicaci6n de este cambio, el 
oosto de gobierno podrla aumentar 0 disminuir, Segun el resuhado 
de las negociaciones Muras y resoluciones de arb~raje, 

Cualquier cambio en la manera de establecer los sueldos y los 
baneficios marginales puede tener un efecto sustancial en eloosto 
del gobierno de la Ciudad dado que los costos totales de salarios 
y beneficios marginales para los empleados potencialmente 
afectados por esta enmienda a la Carta Const~ucional signnican 
algo menos de la m~ad del presupuesto totaf para t991-92. 

Ademas, en mi opini6n, los costos de negociaci6n, ple~os y 
serviclos de arb~raje aumentarlan en una cantidad actualmente 
indeterminada, pero posiblemente sustancial. 

Ademas, esta enmienda perm~irla que entren en vigencia las 
disposiciones de algunos asuntos actuales acordados con ciertas 
organizaclones de empleados afectadas. Estos asuntos ofracen 10 
siguiente: .'. 

La Ciudad perm~ira a algunos empleados dos feriados pagos 
adicionales durante tres al\os a partir de 1992-93; 
Sera adoptado un plan dental, vigente a partir dell de abril de 
1992, cuyo costo se calcula en $13 millones por alio; 
Los sindicatos estan de acuerdo en nO discutir en el tribunal el 
congelamiento de sueldo de 1991-92 que evit6 
aproximadamente $62 millones en costos de sueldos y 
baneficios; 
La Ciudad adoptara las tasas de salarios de 1992-93 usando las 
f6rmulas existentes. 

C6mo votaron los Supervisores por la "B" 
EI dra 24 de julio de 1991, el Consejo de Supervisores vot6 

9-2 acerca del hecho de cotocar la Proposici6n B en Ia 
balota. 

los Supervisores votaron de Ia slgulente manera: 

SI: Supervisores Roberta Achtenberg, Angela Alioto, 
Hairy Britt, Jim Gonzalez, Terence Hallinan, Willie B. 
Kennedy, Carole Migden, Kevin F. Shelley y Doris M. 
Ward. 

NO: Supervisores Tom Hsieh y Bill Maher. 

.-

. ,. 
los argumentos a favor y en contra de asIB medlda aparecen a contlnuacl6n. 
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Negociaciones colectivas 

RESUMEN DE ARGUMENTOS A FAVOR DE LA PROPOSICION B 
San Francisco tiene una historia orgullosa de justicia y de re­

forrnas sensatas. La Proposici6n B es sensala, Uega en el momento 
adecuado y cuida los intereses de los conlribuyentes de San Fran­
cisco y de los empleados de Ia Ciudad, los cuales nos ofrecen los 
servicios crlticos que esperamos. La Proposici6n B reformanl el 
proceso actual de establecimiento de los sueldos de una manera 
flScalmente razonable. Este aIIo, la Ciudad ahorr6 $62 miUones de 
d61ares, cruciales para equilibrar el presupuesto, porque los em­
pleados de Ia Ciudad no aceptaron los aumenlos prograrnados de 
sus sueldos. EI sistema actual para establecer los sueldos de los 
empleados de la Ciudad encierra a la Ciudad en f6rmulas auto­
maticas anuales para establecer los sueldos y sus aumentos. Las 
cuestiones nuevas importantes para los trabajadores de hoy en dia: 
cuidados infantiles, atenci6n dental, atenci6n mMica de los de­
pendientes, pago por incapacidad fisica, no dcben ser eliminados 
de Ia mesa de negociaci6n s610 porque estamos encerrados en un 
sistema que relleja las cuestiones de los trabajadores de aycr. 

La Proposici6n B elimina los aumentos aulOmaticos del sueldo 

Las personas y grupos siguientes firmaron los argurnentos que se 
han resumido anteriormente: 
The Board of Supervisors 
Mayor Art Agnos 
Donald D. Doyle, Presiden~ San Francisco Charober of Commerce 
Sonia Me/ara, Hispanic Charober of Commerce 
Harold M. Hoogasian. President. San Francisco.COWlCil of 

District Merchants Associations 
James D. Jefferson, Past Presiden~ San Francisco Black 

Charober of Commerce 
Walter L. JOMson, Secretary-Treasurer 

San Francisco Labor Council, AFL-CIO 
Louis J. Giraudo, President, San Francisco Bread Co. 
San Francisco Labor Council 
SEIU, Local 790 
SEIU, Local 250 
S.F. FIrefighters 

de losempleados y les permite a los mismos el derecbo de negociar 
sus sueldos y beneficios de salud al igual que los demas empleados 
de todo el Estado. EsIO les permite a los empleados de Ia Ciudad 
tener la opci6n de elegir Ia negociaci6n por beneficios de s31ud 
econ6micos para sus familias en lugar de aumentos de sueldo. 

La Proposici6n B requiere Ia evaluaci6n de Ia condici6n finan­
ciera de San Francisco y su capacidad de pagar ANTES de es­
tablecer los sueldos y beneficios para'los trabajadores de Ia Ciudad 
EsIO ofrece metodos que ayudan a proteger a Ia Ciudad en tiempos 
diflciles. 

La Proposici6n B requiere una arbitraje fmal y valedero para una 
resoluci6n paclfica de las disputas Iaborales en lugar de tener 
huelgas. 

Vote SI por Ia Proposici6n B para ofrecer una manera justa, 
equilibrada,llexible, imparcial y fiscalmcnte responsablede deter­
minar los sueldos, los beneficios de salud y las condiciones de 
trabajo de los empleados de la Ciudad. 

San Francisco Police Officers Association 
Congresswoman Nancy Pelosi 
Assembly Speak£r Willie L. Brown,lr. 
Senator Milton Marks 
Assemblymember John Burton 
City Attorney Louise Renne 
Civil Service CommissiolUr A. ue Munson 
Supervisor Carole M igden, Chair, San Francisco County 

Democratic Central Committee 
Naomi Gray 
Nancy C. Lenvin, Former Public Utilities Commissioner 
Joseph P. Locey, Housing Committee at Old SL Mary's 
Lulu Carter, 1st Vice Chair, Democratic Central Committee 
Robert Barnes, Pres., Alice B. Toldas Lesbian and 

Gay Democratic Club 
Sharon Eberhardt, President, Greater Mission Democratic Club 
Former San Francisco Mayor Joseph L. Alioto 

Loa argumentoa que sparaco" en 8Sta hoi. reflaJan la oplnl6n de lUI autor •• y no han lido v.rlfle.dol en au axaetltud por "Ioguna asencla oflclaL 
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Negociaciones colectivas 

RESUMEN DE ARGUMENTOS EN CONTRA DE LA PROPOSICIONB 
Los trabajadores de Ia Ciudad necesitan una negociaci6n co­

lectiva real, pero Ia Proposici6n B eslablece el arbitraje obligatorio 
(10 opueslO a Ia negociaci6n colectiva) y este es un mal negocio 
para Ia Ciudad. La Proposici6n B contiene algunas "zanahorias" 
para los trabajadores, pero Msicamente es un ''palo" que Ie enlrega 
el poder completo sobre los sueldos y beneficios a un consejo de 
IreS lIrbitros, que es nombrado en lugar de ser elegido dem()o 
cnlticamente. Este Consejo implicani una burocracia adicional 
costosa. MAs min, no se menciona en Ia Proposicioo B c6mo ni. 
cwlndo podr3n retirarse estos IIrbitros, y los mismas no tienen 
responsabilidad algona ante los contribuyentes de San Francisco ni 
necesitan vivir en San Francisco. La Proposici6n B permite que el 
consejo se reUna "en privado", permitiendo que se tomen de­
cisiones a espaldas de las miembros de los sindicatos. 

Senln eliminadas casi lOdas las.limitaciones actuales en el poder 
del Alcalde y Consejo de Supervisores de otorgar sueldos, bene­
ficias y otros favores a aproxirnadamente 29.000 empleados pli­
blicos. EI requisito de Ia Carta Constitucional de Ia aprobaci6n por 
las electores de un plan dental se pasa por alto mediante una 
ratificaci6n legalla cual, seglin el Contralor, castan1 $13.000.000 
por alIo. La Proposici6n B Ie quita a los electores y Ie ofrece al 
Alcalde y a los sindicatos el poder de anular todas las leyes de los 
electores que regulan las tareas, horarios, condiciones y beneficios 
de los trabajadores. La Proposici6n B tambien permite que cierlOs 

Las personas y grupos siguientes finnaron los argwnentos que se 
han resumido anterionnente: 
City Workers for Real Unionism 
Earl Gilman 
John Barbagelata, Former Supervisor 

emple8dos pliblicos reciban dos feriados pagos adicionales durante 
IreS alios a partir de 1992, a un costo de aproxirnadamente 
$1.000.000 por alIo. 

Tambien estAn escondidos en Ia Propasici6n B "incentivos" 
econ6micos especiales para los administradores individuales que 
ya reciben un muy buen sueldo. Los trabajadores de Ia Ciudad son 
las victimasde una administraci6n municipal ineficiente desequili­
brada bacia los que tienen los puestos Rills altos Y Ia incapacidad 
de Ia estructura politica establecida de presentar soluciones a 
nuestros problemas sociales. EI favoritismo es casi inevitable. Los 
sindicatos de Ia Ciudad senln parecidos a los sindicatos que en una 
epoca tuvieron los trabajadores de Ia tini6n Sovietica, pero estos 
trabajadores ahora estAn solicitando sindicatos verdaderos que 
incluyan el derecho de bacer huelga.La Proposici6n B convertinl 
a nuestros sindicatos en sindicatos de Ia empresa. 

La Propasici6n B no tiene en cuenta a lOdos los empleados de Ia 
Ciudad La Ciudad soportan1 costos menores debidos a usar des 
melOdos de establecer las sueldos. Las leyes actuates que regulan 
las compensaciones son justas para los ernpleados y los cOn­
tribuyentes. En ninglin momento fueron cumplidas estas leyes 
desde que fueron adoptadas por los electores en 1976. La . 
Proposici6n B no estA justificada. No se equiVOQue. Vote NO per 
la Propasici6n B. 

Supervisor Tom Hsieh 
. Kopp's Good Govenunent Committee 
State SelWlor Quentin L. Kopp 
San Francisco Taxpayers Association 

Los .rgumentol que sparaee" en •• ta hole reflajan 18 oplnl6n do lUI autor •• ., no han BldG verlflcadoa en au exactltud por "l"gunII agende of1claL 
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Reglamentos para el Servicio Civil 

PROPOSICION C 

LOeberan ellmlnarse de la Carta Constltuclonal clertos reglamentos 
de contrataclon para el Servlclo. Civil, transflrlendose los mlsmos a la 
Comlslon de Servlclo Civil? 

SI • 
NO • 

Analisis 
por el Comita para la Simplificaci6n de la Balota 

COMO ES EN LA AClUALlOAO: Las reglas 
referidas a la clasificaci6n de los postulantes para 
empleado con la Ciudad, las pruebas, las listas de 
personas que cumplen con los requisitos para ser 
empleados, ciertos nombramientos temporales y 
el despido de empleados durante su perfodo pro­
batorio forman parte de la Carta Constitucional. La 
Carta Constitucional puede cambiars610 por medio 
del voto de los electores. Se encuentran otras 
reglas de empleo en las Reglas de la Comisi6n de 
Servicio Civil. La Comisi6n de Servicio Civil puede 
cambiar estas Reglas despuas de realizar au­
diencias publicas. En general, la Ciudad tambian 
debe reunirse y consultar con las organizaciones 
de empleados que representan a los empleados 
afectados p~r los cam bios de las reglas. 

LA PROPUESlA: La Proposici6n C es una en­
mienda a la Carta Constitucional que eliminarfa 
de la misma las reg las ace rca de los requisitos 

Declaraci6n del Contralor con respecto a la "CO 

EI Contralor de la Cludad, Edward Harrington, ha emnido 
la siguiente declaraci6n acerca del impacto fiscal de la 
Proposici6n C: 

Dado que esta medida toma disposiciones de la Carta 
Constituclonal que en la actualidad s610 pueden ser 
cambiadas por un volo del electorado y las Incorpora como 
Reglas de Servlclo Civil las cuales pueden ser cambiadas 
de manera administraliva, en mi opini6n, no existe un efecto 
directo en el costo. Sin embargo, los cambios futuros en las 
reglas podrlan aumentar 0 disminuir los costos en can­
tidades que no pueden deterrninarse en esle momenlo, 'pero 
que podrlan resuHar suslanciales. 

que deben cumplir los postulantes para el 
empleo con la Ciudad, las pruebas, las listas de 
personas que cumplen con los requisitos de con­
vertirse en empleados, ciertos nombramiehtos 
temporales y el despido de empleadqs durante su 
perfodo probatorio, coloeandolas en las Reglas de . 
la Comisi6n de Servicio .Civil. Esta medida 
permitirfa que estas reglas sean cambiadas per la 
Comisi6n de Servicio Civil despues de realizar 
audiencias publicas y, en los casos en que sa 
requiera, reunirse y consultar con las or­
ganizaciones de empleados. 

UN .VOlO "SI" SIGNIFICA: Si usted vota "sr, 
usted desea eliminar esta reglas de la Carta 
Constitucional y colocarlas en las Reglas de la 
Comisi6n de Servicio Civil. 

UN YOlO "NO"SIGNIFICA: Si usted vota "no·, 
usted desea mantener estas reglas en la Carta 
Constitucional. 

C6mo votaron los Supervisores p~r la "C" 

EI dfa 24 de julio de 1991, el Consejo de Supervisores vot6 
10-1 acerca del hecho de colocar la Proposici6n C en Ia 
balota. 

Los Supervisores votaron de la siguiente manera: 

SI: Supervisores Roberta Achlenberg. Angela Alioto. 
Harry Britt, Jim Gonzalez. Terence Hallinan. Tom 
Hsieh. Willie B. Kennedy. Carole Migden. Kevin F. 
Shelley y Doris M. Ward. 

NO: Supervisor Bill Maher. 

Los argumantos a favor y an contra de asia medlda 'aparecen a contlnuacl6n. 
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Reglamentos para el Servicio Civil 

RESUMEN DE ARGUMENTOS A FAVOR DE LA PROPOSICION C 
Como pane del paquete de Refonnas Fiscaies del Servicio Civil, 

necesitamos Ia Proposici6n C para comenzar una modemizaci6n 
imprescindible de nuestras anticuadas operaciones de Servicio 
Civil. Durante el alIo pasado, Ia Comisi6n de Servicio Civil con­
dUjo un estudio en profundidad de las maneras de mejorar las 
operaciones y reducir los costos. La Comisi6n condujo cualro 
meses de audiencias pliblicas, escucbando el testimonio de ceo­
tenares de individuos .. 

Las conclusiones de Ia Comisi6n fueron: "Las disposiciones 
actuales de la Carta Constitucional referidas aI Servicio Civil 
conducen a demoras excesivas, burocracia y millones de d61ares 
de gastos operativos irnproductivos para los Departamentos de Ia 
Ciudad." Con Ia aprobaci6n de las Proposiciones C, DyE, Ia 
Comisi6n calcula que podrIa reducirse en un 2% el personal 
municipal, con un ahorro anual de entre $20 y $30 millones. 

La Proposici6n C moderniza· algunos de los procedimientos 
arcaicos que actualmente se encuentran en la Carta Constitucional. 
Diez seeciones de la Carta Constitucional que consisten de reglas 
detalladas de personal pasarfan a ser Reglas de Ia Comi~i6n de 

Las personas y gropos siguientes finnaron los argumentos que se 
han resumido anteriormente: 
The Board of Supervisors 
Mayor Art Agnos . 
Susan Sutherland, President 

San Francisco League of Women VOIeI1! 
Donald D. Doyle, President 

San Francisco Chamber of Commerce 
Service Employees International Union loint Council #2 

Civil Service Commission 
Grant MickillS, President 

Servicio Civil. Estas Reglas, incluyendo Ia capacidad de los 
postuIantes, los exmnenes, las protestas de los exrunenes y las lisIas 
pertinentes, los procedirnientos de examen para veteranos y em­
pleados COD Iicencia militar,la duraci6n de las lisIas posibles, los 
nombramientos por perlodos lirnitados, los Dombramientos tem­
porales y de emergencia y los despidos durante eI perfodo pro­
batorio, serfan actualizados \lor Ia Comisi6n. 

La Comisi6n seguirla celebraodo audiencias pliblicas tal como 
resulte apropiado, aI iguai que reuniones y sesiooes de consulta con 
las organizaciones de empleados antes de hacer cambios en estas 
Reglas. La Proposici6n C no eliminarfa las cornprobaciones ni las 
pautas equilibradas incluidas en Ia Carta Constitucional para a­
segurar Ia justicia y el equilibrio en el proceso actual de conlIataci6n 
y despido. De ninguna manera a1entanl ni aumentanl el favoritismo. 
No afectanl eI sistema de mo!ritos. La Proposici6n C no tiene nada 
que vet con Ia cantidad de nombramientos exentos ni lrabajos de 
sueldos elevados que existen en el Gobierno de Ia Ciudad. . 

.Apoye aI comercio, a los trabajadores y a nueslros funcionarios 
electos. Vote SI por Ia Proposici6n C. 

A. Lee MUllSon, Immediate Past President 
Cleo DonovWl, Vice President 
Jum. Rios,.Commissioner 
EnU R. Uyehara., Commissioner 

Supervisor Carole Migden, Chair, San Francisco Democratic Party 
L. Kirk Miller, Chair, Republican County Central Committee 
Sam T. Harper, lmmediate,Past Chair, Republican COIUlty 

Central Committee 
San Francisco Democratic Pany 

Los argumentos que aparecen en uta hoje reflalan 18 oplnl6n de lUI sutor •• 't no han lido verlflcaclol an IU exactltud pol" "I"SWIII aganda onc.L 
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Reglamentos para el Servicio Civil 

RESUMEN DE ARGUMENTOS EN CONTRA DE LA PROPOSICION C 
Bajoel preleXtode "modemizarel servicio civil",1a Proposici6n 

C abre Ia puena at favoritismo polftico en el empleo de Ia Ciudad. 
Los electores han hablado acerca de esta cuesti6n muy frecuente­
mente. Por ejemplo, el pasado noviembre, las "exenciones" pam 
los asi~tes superiores en las Comisiones de los Setvicios PUbli­
cos fueron derrotadas de manera conveniente. 

Esta propuesta no corregin1 los problemas de las reglas de Ia 
Carta Constitucional; el problema real es Ia incapacidad de Ia 
Ciudad de vivir aplicando dichas reglas. Esta medida no ahorranl 
dinero: at contrario, costanl dinero. Los sueldos se aumentarnn aun 
m4s con nombramientos polfticos bien pagados, puestos exentos y 
''temporales", todos los cuales cuestan dinero real. 

En los ultimos alios, Ia Comisi6n de Servicio Civil ha abando­
Dado su papel como agencia de acatamiento de IaJey independiente 
y ahora es una comisi6n "de nombre solamente" que permite a las 
personas polfticamente nombmdas hacer 10 que eUos deseen. Las 

Las personas y grupos siguien!es ftrmarOD los orgumentos que se 
han resumido anteriormente: 
Citizens Against Political Patronage 
Richard D. HongiskJ, Assessor 

personas que tienen los amigos correctos tienen mayor acceso a los 
uabajos de Ia Ciudad mejores pagados y eI Servicio Civil no haec 
Dada pam evitar esto. Si Ia Comisi6n cslUviem haciendo 10 que 
dicta Ia Carta ConstilUCional, no tendrlamos tantas burocracias 
bien pagadas supelpuestas •. San Fmncisco estaba Ueoo de tinta roja 
en eI presupuesto de este alIo. Los uabajadores de Ia Ciudad 00 

lUvieron sus aumentos y se realizaron recortes profundos a los 
programas de salud. A pesar de estos sacriikios, eI AJcaIde cre6 
un nuevo puesto de $120.000 en el Servicio Civil. 

La reforma real necesaria es que Ia Ciudad viva denbO del 
sistema de meritos ofreciendo ex4menes regulares de servicio civil 
imparciales, y no druldole a las personas que tienen eI podec eI 
derecho de cambiar las reglas seglio su conveniencia. Necesitamos 
recursos dirigidos a los servicios y no el favoritismo. 

Vote NO por Ia Proposici6n C: detenga el favoritismo polftico. 

Los .rgurnento. que .parKe" en .... hoje retlal_" I. opInl6n de IUS sutor .. y no hIIn sldo nrlflcados en au exactltud pol' "l"gUM agencte oflclaL 
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Requisitospara el Servicio Civil 

PROPOSICION 0 

loSe enmendara la Carta Constltuclonal a fin de ofrecer los mlsmos 
derechos de contratacl6n para todos los postulantes con el mlsmo 
puntaJe en una lista de servlclo civil, y se otorgara a la Comlsl6n de 
Servlclo Civil la autorlzacl6n de adoptar reglamentos que aumenten 
el numero de postulantes que podrfan ser conslderados para 
contratacl6n? 

Analisis 
por el Co mite para la Simplificaci6n de la Balota 

SI .. 
NO ' .. 

COMO ES EN LA ACTUALIDAD: Las personastres puntajes mas altos; Esto se conoce como la 
que se presentan para trab~jos en la Ciudad regia de los tres puntajes. 

deben tom'ar un examen que mide su capacidad, La Proposici6n 0 ie otorgarfa a la Comisi6n de 
Los postulantes que aprueben el, examen se Servicio Civilla autoridad,de adoptar reglas que 
colocan en una lista'clasificada desde el puntaje permiten tener en cuenta a los postulantes 
mas elevadoal menor. Los empates se eliminan capacitados adicionales de una lista. La 
por loterla. Los departamentos de la Ciudad Comisi6n de Servicio Civil podrla adoptar tales . 
pueden contratar a cualquiera de las tre~ perso- reg las s610 despues de un proceso que incluye 
nas que aparecen primero en la lista. Esto se audiencias publicas y reuniones con las or-
conoce como la regia de tres. Esta regia se ganizaciones de' empleados .cuando esto se 

, encuentra en la Carta Constitucional y la misma requiera., Estos cambios en las reg las ya no 
s610 puede ser cambiada por los eleetores.' requerirari un cambio en la Carta Constitucional. 

LA PROPUESTA: La Proposici6n 0 es una en- UN VOTO "SI"SIGNIFICA: Si usted vota "sf", 
mienda a la Carta Constitucional que permitirla usted desea realizar estos cam bios con respeeto 
contratar a cualquiera de las tres personas con a lamanera en que se realiza el proceso de 
los tres puntajes mas altos de una lista. Bajo la contrataci6n de la Ciudad. ' 
Proposici6n 0, los empates en los puntajes del . 
examen no pueden eliininarse. Esto significa , UN VOTO "NO" SIGNIFICA: Si usted vo~a "no", 
que pod ria haber mas de tres personas con los usted no desea realizar estos cam bios. 

Oeclaraci6n del Contralor con respeeto a la "0" . , 

EI Contralor'de la Ciudad, Edward Harrington, ha 
emitido lei siguiente declaraci6n ace rca del im­
paeto fiscal de la Proposici6n 0: 

En casade adoptarse la enmienda propuesta a 
la Carta Constitucional, en mi opini6n, no afectarla 
el costo de gobierno. 

C6mo votaron los Supervisores por la "0" 

EI dfa 24 de julio de 1991: el Consejo de Supervisores vot6 
9-2 acerca del hecho de colocar la Proposicl6n 0 en Ia 
balota, 

Los Supervisonis votaron de la siguiente manera: 

SI: Supervisores Roberta Achtenberg, Angela Alioto, 
Harry Britt, Jim Gonzalez. Terence Hallinan. Willie B. 

, Kennedy. Carole Migden. Kevin F, Shelley. y Doris M. 
Ward, 

NO: Supervisores Tom HSieh y Bill Maher, . 

Los argumentos a favor y en contra de esta medlda aparecen a contlnuaclon. 
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Requisites para el Servicie Civil 

RESUMEN DE ARGUMENTOS A FAVOR DE LA PROPOSICION D 
Para OOtener un buen gobiemo y un sistema de pelSOnaI justo y 

eliciente, apoye Ia Proposici6n D. 
Fonnando una gran parte del Paquete de Refonnas Fiscales del 

Servicio Civil, la Proposici6n D cambia Ia ''Regia de Tres" y de 
este modo Ie aholT81'li a la Ciudad miUones de d6lares anualmente 

. al eliminar los puestos temporales innecesarios. Actualmente, 
cuando los candidatos tienen puntajes id6nticos en el examen, un 
candidato se coloca arbitrariamente por encima de otm, usando una 
loterfa basada en los numeros de segum social. 
• Muchos administradores encuentran que Ia "Regia de Tres" es 

muy restringida y les resulta diflcil contratar a la persona mejor 
capacitada para el puesto. Frecuentemente contratan empleados 

Las personas y grupos siguientes frrmaron los argumentos que se 
han reswnido antcrionnente: 
The Board of Supervisors 
Mayor Art Agnos 
Susan Sutherland, President 

San Francisco League of Women Voters 
Donald D. Doyle, President 

San Francisco Chamber of Commerce 
Service Employees International Union Joint Council #2 

Civil Service Commission 
Grant Mickins, Presidenl 

temporales pues creen que estos podr!an hacer el trahl\jo eficaz­
mente. Esto agrega miUones de d6lares anualmente a los costos de 
Ia ciudad. La Proposici6n D pondrfa fm a estos gastos y en este 
proceso haria que el gobiemo de la Ciudad opere con mayor 
eficiencia. Se completarlan mas puestos de manera pennanente • 

Bajo Ia Proposici6n D, los departamentos podr4n e1egir entre 
todos los candidatos para encontrar Ia mejor pelSOD8 para el 
trabajo, cumplirian con los prop6sitos de la oportunidad equiva­
lente de empleo y rediicirla el COSIO del gobiemo de Ia Ciudad. 
Otras ciudades del Area de Ia Bahfa ya penniten que se consideren 
mas candidatos para un mismo puesto. 
Vote SI por Ia Proposici6n D. 

A. Lu Munson, Immediate Past Presidenl 
Cleo Donovan, Vice President 
Juan Rios, Commissioner 
Emi R. Uyehara, Commissioner 

Supervisor Carole Migtkn, Chair, Sim Francisco 
Democratic Party 

L. Kirk Miller, Chair, Republican Couruy Central Committee 
Sam T. Harper, Immediate Past Chair, Republican County 

Central Committee 
San Francisco Democratic Party 

Los argumentol que aparecen en .ate hoJa ref1eJan I. oplnl6n de lUI autor .. , no han skio yerlflcaclos an IU auctltud por "l"gUM agancla ofJclaL 
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Requisites para el Servicie Civil· 

RESUMEN DE ARGUMENTOS EN CONTRA DE LA PROPOSICION D 

Esla proposici6n abte las puenas a1 favoritismo politico. Si 
desean brindarles a los politicos y a las personas que ellos nombran 
el poder de entregar ttabajos como quieran. vote por esla propo­
sici6n. Ocullo entre la verborragia referida a romper los empates 
en los punlajes se encuentta el intentu bien antiguo de eliminar las 
reglas dicradas por la Carta Constitucional que protegen un empleo 
justu en el gobierno de la Ciudad. Quizl\s la Ciuda(j pens6 que los 
electores no se darfan cuenla que esla proposici6n es identica a la 

Las personas y gropes siguienleS flllIlBtOlllos argumentos que se 
ban resumido anterionnente: 
Citizens Against Political Patronage 

Proposici6n C. Cualquiera de las medidas eliminan! las reglas de 
la Carta Constitucional y las colocani en his maoos de los polfticos 
y las personas que estus nombran. Dlgales a1 Alcalde. a1 Consejo 
de Supervisores. a sus comisiona(jos y jefes de departamentos que 
a usted no Ie guSIa que el empleo municipal sea ttalado como si 
fuem un club privado. Si desea asegurar un empleo de serviciocivil 
justu Y sin politics, vote NO por la D. 

Lot: .rgumentos que sperece" en .sta hoje reflelS" Ie opiniOn de SUI autora y no hen aldo vertficados en IU exactltud por "Ingune agenda oflcilL 
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Oespido de empleados 
. del Servicio Civil 

PROPOSICION E 

LLos departamentos de la Cludad tendran el derecho de despedlr a 
sus empleados, suJeto a apelacl6n ante un funclonarlo externo, y 
tendra la Cludad el derecho de aceptar los procedlmlentos al­
ternatlvos para el despldo de empleados, Incluyendo el arbltraJe final 
yvaledero? 

·SI • 
NO • 

. Analisis 
por el Co mite para la Simplificaci6n de la Balota 

COMO ES EN LA ACTUAUDAD: Un departamento 
de la Ciudad puede despedir a un empleado per­
manente s610 despues de una serie de pasos. EI 
paso final es una apelaci6n ante un funcionario 
externo. La Ciudad s610 puede despedir al 
empleado si el funcionario externo decide que el 
departamento tiene buenos motivos para el 
despido. En general, el empleado permanece en 
su trabajo y a sueldo hasta que dicho funcionario 
lIegue a su decisi6n. Si el funcionario extemo de­
cide en contra del departamentp, el empleado no 
puede ser despedido. 

LA PROPUESTA: La Proposici6n E es una en­
mienda a la Carta Constitucional que permitiria 
a los departamentos de la Ciudad despedir a los 
empleados permanentes y retirarlos de la lista 
de sueldos. EI empleado podria entonces apelar 
el despido ante un funcionario externo. Si dicho 
funcionario decide en contra del departamento, 
el empleado tendria que regresar a su trabajo. EI 

Declaraci6n del Contralor con respecto a la "E" 

EI Contralor de la Ciudad. Edward Harrington. ha em~ido la 
siguiente declaraci6n aeerca del impacto liscal de la Proposici6n E: 

En caso de adoptarse la enmienda propuesta a la Carta Con­
st~ucional. en mi opini6n, no alectarla, por sl sola, el costo de 
gobiemo. Sin embargo, como produdo de su posible aplicaci6n 
lutura, podrla aeelarar al proceso de daspido para los amplaados 
da la Ciudad, alectando da asta modo al costo da gobierno an una 
cantidad qua actualmanta no p'ueda datarminarse. 

funcionario externo tambien pod ria darle aI 
empleado su sueldo retroactivo. 

La Proposici6n E tambien permitiria a un 
departamento de la Ciudad y a una organizaci6n 
de empleados acordar otros procedimientos de 
despido de empleados, incluyendo el arbitraje 
final y valedero. EI Consejo de Supervisores 
tend ria que aprobar estos acuerdos. 

La Proposici6n E entraria en vigencia s610 si 
los electores aprueban tambien la Proposici6n 
B, la enmienda a la Carta Constitucional de 
Negpciaciones Colectivas. 

UN VOTO "SI" SIGNIFICA: Si usted vota "sr, 
usted desea realizar estos cam bios con respecto 
ala manera en que se despiden a los empleados 
permanentes de la Ciudad. 

UN VOTO "NO" SIGNIFICA: Si usted vota "no", 
usted no desea cambiar la manera en que se 
despiden a los empleados permanentes de la 
Ciudad. . 

C6mo votaron los Supervisores por la "E" 

EI dla 24 de julio de 1991 , el Consejo de Supervlsores votO 
9-2 acerca del hecho de colocar la Proposici6n E en la. 
balota. 

Los Supervisores votaron de la siguiente manera: 

SI: Supervisores Roberta Achtenberg, Angela Alioto, 
Harry Britt, Jim Gonzalez, Terence Hallinan, Willie B. 
Kennedy, Carole Migden, Kevin F. Shelley y Doris M. 
Ward. 

NO: Supervisores Tom Hsieh y Bill Maher. 

Los argumantos a lavor y an contra de aSia mad Ida aparecan a contlnuacl6n. 
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Oespido de empleados 
del Servicio' Civil 

RESUMEN DE ARGUMENTOSA FAVOR DE LA PROPOSICION E 
La Proposici6n E es ]a Ultima parte del Paquete de Reformas incapacidad. M4s al1o,los departamentos se demOf3!1 en completar 

Fiscales de Servicio Civil y se calcu1a que ahorran\ a los con-. estos puestos y podrfan no proporcionarse servicios vil8les como 
bibuyentes varios millones de d61ares por aIIo encoStos inne- resultado de esoo. 
cesarios pam ]a Ciudad. La Pniposici9n E pennitinl Ii ]a Ciudad Bajo]a Proposici6n E, un empleado despedido sigue teniendo eI 
retirar a un empleado despedido del goce de sueldo despu~ de una derecho de apeJar ante un funcionario de audiencia. Si dicho 
audiencia debida; el mismo procedimienoo utilizado en el sector funcionario decide que eI despido es injUSlO, eI empleado vuelve a 
privado y en 01nlS agencias pUblicas. ser colocado en su pueSto recibiendo su sueldo de manera retro-

En ]a actualidad, un empleado despedido desp~ de una au- activa Si el empleado es~ representado por el sindicato, podrfa 
diencia debida pennanece con goce de sueldo basta que ocuna una sustitulrse el8lbitraje final y valedero en lugar del funcionario de 
segunda audiencia. Un funcionario estudia el despido y luego IOma audiencia. . 
Iadecisi6nflnal.MenosdeI3%delosd~pidoshansidoinvertidos A fin de que la Proposici6n E eiltre en vigencia, deber4 ser 
aI apelarse. Sin embargo, eslOS empleados pennanecen con goce aprobada Ia Proposici6n B por los electores. 
de sueldo, a veces durante varios meses, hasta por mas de un aIIo, Vote SI por Ia Proposici6n E. 
despu~ de. baber sido despedidos. Algunos luego se jubilan por . 

Las personas y grupos siguientes flTJIUlfOll los argumentos que se 
han resumido anteriormenie: 
TheBoardofSu~~ors 
Mayor Art AgllOs 
DonaJd D. Doyl. 
San Francisco Chamber of Commerce 

. Service EmplOyees International Union Joint Council #2 

Civil Service Conunission 
Grant Mickins, President 
A. Lee M/UlSon, Immediate Past President 

.. 

Cleo D01lO\lan, Vice President 
Jiuuo Rios, Conunissioner 
Emi R. Uyehara, CommWioner 

Supervisor Caroli! Migden, Chair, San Francisco 
Democratic Party 

L. Kirk Milli!r, Chair, Republican County Central cOmmittee 
Sam T. Harper, Immediate Past Chair, Republican County 

Central Committee 
San Francisco Democratic Party 

J •• 

Loa .rgumentos que aparecen In .ata hole reflelan I. opiniOn de au. auten. y no han aide verlficadoa In au lxactltud pol' nlngUl"lll aglnda oflclaL 
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Oespido de. empleados 
del Servicio Civil 

RESUMEN DE ARGUMENTOS EN CONTRA DE LA PROPOSICION E 
EI sisrema actual de despido de los empleados de Ia Ciudad fue 

adoptado por el electomdo pam ofrecer audiencias de despido 
jusras y nipidas. Los empleadns que estan a punto de ser despedidns 
son suspendidns sin goce de sueldo duranre 30 elias, a1 estar 
pendienre Ia audiencia. Los funcionarios de audiencia consideran 
los hechos y toman una decisi6n anres de que fmalicen los 30 elias. 
Esta es una regia progresiva que bien podr!a ser adoptada por Ia 
industria y 01mS agencias publicas. . 

Las personas Y grupos siguientes fmnsron los argurnentos que se 
han resurnido anteriormente: 
Citizens Against Political Patronage 

La Proposici6n E abre el proceso a sufrir grandes demoras con 
e1 resultado neto de Ia incertidumbre, tiempo perdido, dinero 
gastado e ineficiencia tanto Jl8fl! los empleados como para Ia 
Ciudad. EI despido podr!a tardar basta un a/Io 0 mlls, en lugar de 
30 elias. 

Para manrener Ia justicia en el lugar de lrabajo y Ia eficiencia 
municipal, manrenga Ia regia de los 30 elias. Vore NO por Ia 
Proposici6n E. 

Loa .rgumentos que .parece" In .sta hoJl refleJan I. opiniOn eM 8Ullutor .. , no hen lido vlrlfJcedoa In IU luctltud pol' nlnguna agenell aflc:IeL 
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Reservistas m ilitares 

PROPOSICION F . 

l.Podra el Conselo de Supervlsores, cuando asl se 10 sollclte el 
Alcalde, pagar a los empleados de la Cludad la dlferencla entre su 
sueldo municipal y su sueldo mllltar durante 180 dlas como maximo, 
mlentras esten en servlclo activo balo clrcunstanclas extraordlnarlas, . 
slemprey cuando se cumplan clertas condiciones? 

SI • 
NO • 

Analisis 
. por el Co mite para la Simplificaci6n de la Salota 

COMO ES EN LA ACTUALIDAD: Muchos 
empleados de la Ciudad son reservistas militares. 
Las leyes estatales requieren que la Ciudad Ie 
pague a dichos empleados su sueldo completo 
durante sus primeros 30 dias de, servicio activo.­
con excepci6n de los ejercicios y adiestramiento. 
Despues de estos 30 dfas, la Ciudad no puede 
pagane a los' empleados que esten en servicio 
militar activo. 

LA PROPUESTA: La Proposici6n F es una en­
mienda a la Carta Constitucional que permitirla aI 
Consejo de SuperVisores, si as! se 10 solicitara el 
Alcalde, pagane a los empleados de la Ciudad la 
diferencia entre su sueldo municipal y su sueldo 
militar mientras esten en servicio activo bajo cir­
cunstancias extraordinarias. Los empleados 

Declaraci6n del Contralor con respecto a la "F" 

EI Centralor de la Ciudad, Edward Harrington, ha 
emitido la siguiente declaraci6n acerca del im­
pacto fiscal de la Proposici6n F: 

Erfcaso de adoptarse la enmienda propuesta a 
la Carta Constitucional, en mi opini6n, podrla au­
mentar el costo de gobierno en una cantidad in­
determinada, pero posiblemente sustancial. EI 
aumento en el costo dependeria de la cantidad de 
empleados lIaniados a servicio, Iii duraci6n de su 
ause~cia y la diferencia entre su sueldo municipal 
y su sueldo militar. 

recibirian este beneficio s610 si son lIamados a 
servicio activo durante no mas de 30 dias. Estos 
pagos adicionales estarian limitados a 180 dias. 
Los pagos requeridos bajo las leyes estatales se 
restarian de este beneficio .. Los empleados 
liberados del servicio activo deben regresar a 
trabajar para la Ciudad dentro de los 60 dias; de 
10 contrario, el beneficio se considerara un 
prestamo aI empleado. 

UN VOTO "SI" SIGNIFICA: Si usted vota "sf", 
usted desea que la Ciudad ofrezca estos 
beneficios. 

UN VOTO "NO" SIGNIFICA': Si usted vota ~no·, 
usted no desea que la Ciudad ofrezca estos 
beneficios. 

C6mo votaron los Supervisores por la "F" 

EI dia 24 de julio de 1991, el Consejo de Supervisores volO 
11·0 acerca del hecho ·de colocar la Proposici6n F en la 
balola, 

SI:' Supervisores Roberta Achlenberg, Angela Aliolo, 
Harry Britt, Jim Gonzalez, Terence Hallinan, Tom 
Hsieh, Willie B. Kennedy, Bill Maher, Carole Migden, 
Kevin F. Shelley y Doris Ward. 

Los argumentos a favor y en contra de eSIa medlda aparecen a contlnuacl6ri. 
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Reservistas militares 

RESUMEN DE ARGUMENTOS A FAVOR DE LA PROPOSICION F 
EI OIofto pasado, 37 empleados de la ciudad y condado de San 

Francisco respondieron al1lamado de nuestra patria y de pronto se 
encontraron en mucho peligro lejos de su hogar, su familia y sus 
amigos. Muchos de estos hombres y mujeres ernn los responsables 
Iinieos 0 principales de traer dinero a sus hogares. Desafortu­
nadamente, sus cuentas, deudas, alquiler e hipotecas no se detuvie­
ron al ser 1Iamados. En muchos casas sils ingresos disminuyeron a 
masdeI5Q%. 

La gente trabajadom no declam la guerra, pero la mayoria de las 
personas que van a la guerm son trabajadores. Sus farniliasmerecen 
recibir cuidado y no tener que afrontar dificultades econ6micas. 
Esta medida Ie ofrece protecci6n a los trabajadores municipales 
contra la posibilidad de disminuci6n en sus sueldos debido a ser 
llamados a cumplir con el servicio militar. 

Muchas empresas privadas intentaron reducir esta dificultad 

Las personas y grupos siguientes frrmaron los argwnentos que se 
han resumido anterionnenle: 
The Board of Supervisors 
Mayor Arr Agnos 

compensando parcial 0 totaImente a sus empleados por las di­
ferencias entre sus sueldos militares y civil dumnte hasta seis 
meses. La Proposici6n F no requiere que la ciudad y el condado de 
San Fmncisco gaste mas dinero. La Unico que hace la Proposicidn 
F es permitir a la ciudad proteger a nuestros empleados de una 
situaci6n econ6rnica devastadom en el mismo momento en que 
est40 cumpliendo con nuestra patria. Uno de los hechos mas 
importantes que surgi6 de la Operacidn Tormenta en el Desierto 
fue que todos apoyaban a nuestras Iropas, tanto aqtrellos que 
apoyaban la guerm como aqUl!llos en contra de la misma. 

Si bien la Proposici6n F lristemente no es retroactiva y no poede 
ayudar a los vetemnos de la Guerm del Golfo Pbsico, nos permitinl 
ayudar a los hombres y mujeres en uniforme en caso de surgir 
nuevamente esta necesidad. Por favor, ap6yenos y vote SI por la 
Proposici6n F. 

NO SE PRESENTARON ARGUMENTOS EN CONTRA DE LA PROPOSICION F 

LOl .rgumentos qua sparec." an eate hoJe rafleJa" 18 opiniOn de lUI autore. 'I no han lido v.rlfleado.an IU axactltud pol" nlnguNlllgancil oflc\aL 

36 

• 



, 
I I 

Policfa de la Autoridad de Vivienda 

PROPOSICION G 

l.Podran los oflclales de la pollcia de la Autorldad de Vlvlenda con­
vertlrse en 'oflclales de pollcia de San Francisco sl cumplen con los 
requlsitos estatales y de la Cludad? 

SI • 
NO • 

Analisis' 
por el Comite parala Simplificaci6n de la Balota 

COMO ES EN LA ACTUALIDAD: En 1983, los 
. oficialesde·policla de la Autoridad de Vivienda 
.fueron transferidos desde la Autoridad de 
Vivienda al Departamento de Pol ida de San 
Francisco. Debido a que no fueron clasificados 
como oficiales de polida de San Francisco, no 
reciben los mismos derechos de·negociaciones 
colectivas. Siguen formando parte del Sistema 
de Jubilaci6n de los Empleados Publicos Es­
tatales en lugar de formar parte del sistema de 
jubilaci6n de la Ciudad. Existen 14 oficiales de 
pOlicla de la Autoridad de Vivienda. . 

LA PROPUESTA: La Proposicion G es una en-· 
mienda a la Carta CO!1stitucional que permitirla 
a los oficiales de polida de la Autoridad de 
Vivienda convertirse en oficiales de policla de 
San Francisco en caso de que cumplan los 
requisitos del estado y de la Ciudad. Trabajarian 
bajo los mismo terminos y condiciones que los 
demas oficiales de policia de San Francisco. 

Declaracion del Contralor con respecto a la "G"' 

EI Coniralor de la Ciudad. Edward Harrington. ha em~ido la 
siguiente dedaraci6n acerca del impacto liscal dela Proposici6n G: 

En caso de adoptarse la enmienda propuesta a la Carta Con- . 
st~ucional. perm~irla a ciertos oliciales de policla dela Autoridad de 
Vivienda Iograr el nivel de Oficial de Policla jurado. Si estos oliciales 
permanecen dentro del sistema jubilatorio existente. no deberla 
haber electo alguno en el costo de gobierno. Sin embargo. si los 
oliciales sa registran en el plan de jubilaci6n de la policla comun. 
podrla haber un aumento en el costo de gobierno. basado en los 
niveles actuales de sueldos y benelicios marginales de 
aproximadamente $20.000 por olicial por aiio. 

En mi opini6n. el costo maximo anual. en caso de que todos los 
Oficiales actuales de la Autoridad de Vivienda decidieran pasar a 
ser Oficiales de Policla jurados y pasaran al plan jubilatorio de 
mayor costo. serla de aproximadamente $200.000 por ano. 

Permanecerlan en el Sistema de Jubilacion de 
los Empleados Publicos Estatales en caso de 
que el estado asl 10 apruebe. En caso contrario, 
cada oficial de policla de la Autoridad de 
Vivienda elegiria entre convertirse en un oficial 
de polida de San Francisco y formar parte del 
sistema de jubilacion de la Ciudad 0 continuar 
como oficial de policia de la Autoridad de 
Vivienda y permanecer en el Sistema de 
Jubilaci6n de los Empleados Publicos Estatales_ 

UN VOTO "SI" SIGNIFICA: Si usted vota "51", 
usted desea permitir a los oficiales de polida de 
la Autoridad de Vivienda convertirse en oficiales 
de polida de San Francisco si cumplen con los 
requisitos del estado y de la Ciudad. 

UN VOTO "NO" SIGNIFICA: Si usted vota "no·, 
usted no desea permitir a los oficiales de policia 
de la Autoridad de Vivienda convertirse en 
oficiales de polida de San Francisco. 

Como votaron los Supervisores por la "G" 
EI dia 24 de julio de 1991 , el Consejo de Supervisores vot6 

11-0 ace rca del hecho de colocar la Proposici6n G en la 
balota. 

SI: Supervisores Roberta Achtenberg. Angela Alioto. 
Harry Britt, Jim Gonzalez, Terence Hallinan, Tom 
Hsieh. Willie B. Kennedy. Bill Maher, Carole Migden, 
Kevin F. Shelley y Doris Ward. 

Los argumentos a lavor y en contra de esta medlda aparecen a contlnuacI6!1. 
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Policfa de la Autoridad de Vivienda 

RESUMEN DE ARGUMENTOS A FAVOR DE LA PROPOSICION G 
Los hombres y las mujeres que trabajan como policfa de Ia 

AUlOridad de Vivienda tienen un trabajo dificil y 10 hacen muy 
bien. Se arri_esgan igual que los denW oficiales de policfa y (Xl' 10 
tanlO deberian ser tratados de manem equitativa en 10 que benefi­
cios jubila!Orios se reflCren. Desde 1982,1a Policfa de Vivienda ha 
trabajado para el DepanamenlO de Policla. Los Oficiales de Ia 
Policfa de Vivienda ya reciben el mismo sueldo que los Oficiales 
de Policfa Q2. Los II oficiales de Ia Policla de Vivienda afectados 

Las personas Y gIUp05 siguientes flIlJl8ll)n los argumenlOS que se 
han resumido anterionnente: 
The Board of Supervisors 
Mayor Art Agnos 
Marco DesAngles, Mission Station 
MiU PMiaJo, Mission Station 
Carroll Henry, Northern Station 
Lou Vance, Nonhern Station 

por Ia Proposici6n G inlentarOn manlener Ia enmienda de la Carta 
Constitucional sin una medida de COSIO; so intenci6n es manlenerse 
en el Sistema de lubilaci6n de Empleados PUblicos. El borrador 
original de esta enmienda manlenfa a esta medida como una 
medida sin cosIO, pero el Fiscal insisti6 en redacwla de modo que 
result6 en los COSIOS posibles presentados en la declarnci6n del 
Contralor. 

John BIlin, Potrero Station 
Arliuu HerfllJlldez, Potrero Station 
Harvey losua;Potrero Station 
S/evt Murphy, Potrero Station 
Jamie Ongpu., Potrero Station 
Melvin ThorlllOn, Potrero Station 
Chorus Wiilerson, Potrero Station 

loa .rgumenlol qu. llperecen en e.ta hoJe ' .... 1." I. opinion de SUI autorel y no han lido varlflcadoa an au 8xectltud por nlngUN agenclll oflc18L 
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Policfa de la Autoridad de Vivienda. 

RESUMEN DE ARGUMENTOS EN CONTRA DE LAPROPOSICION G 

Los argumentos presentados a favor de Ia Proposici6n G no 
mencionan el costo de Ia misma para los contribuyentes. EI 
Ana\istade Presupuestos del Consejo de Supervisores, cuyos 
estudios han ahonado a los contribuyentes muchos millones de 
d6lares a travts de los alios, dec1ara que Ia 'Proposici6n G podrfa 
resultar en costos anuales de $374.863 basta $451.262. /,Resulta 

Las personas y grupos siguienleS fumaron los argumentos que se 
han resumido anteriormente: 
San Francisco Taxpayers Association 
Vic. Presidenl Quentin L. Kopp 

• , 

razonable este' gaslo? Decididarnente no. La Polic(a de la' 
Autoridad de Vivienda actuiWnente se encuentra en el sistema 
jubilatorio estatal, el cual es uno de los mejores sistemas 
jubilatorios del pals. No existe ninguna necesidad de volver a 
clasificar los Oflciales de Policla de Ia Autoridad de Vivienda. 

Loa .rgumentol qua aperecen en asta hoi_ raflelan 18 opiniOn de SUI autor •• y no han sklo verlflcaCioa In au lxactltud pol' "'"guna aSlnela ofic:lel. 
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Prohibiciones para el 
o asistente del Alcalde 

PROP051CION H 

,Debers prohlblrse a la Ciudad contratar en nombre del Alcalde a 
cualquler empleado, Incluyendo al aslstente del Alcalde, cuyas 
funciones incluyan la supervisi6n de cualquier departamento de la 
Cludad, y debers limitarse el sueldo de los empleados de la Oficlna 
del Alcalde hasta un 70% del sueldo del Alcalde? 

51 • 
NO • 

Analisis 
por el Comite para la Simplificaci6n de la Balota 

COMO ES EN LA ACTUALIDAD: La Carta Con­
stitucional hace responsable aI Alcalde de super­
visar a todos los departamentos administrados p~r 
consejos y comisiones. EI Alcalde puede contratar 
empleados para lIevar a cabo esta 
responsabilidad. Los Alcaldes han dado a sus 
empleados diversos tftulos, incluyendo "Asistente 
del Alcalde". Los sueldos para los empleados de la 
Ciudad, incluyendo los empleados de la Oficina del 
Alcalde, se eslablecen mediante un estudio de los 
sueldos pagados p~r empleadores publicos y 
privados en el Area de la Bahia por trabajos 
similares. 

LA PROPUESTA: La Proposici6n H es una en­
mienda a la Carta Constitucional que prohibiria 
al Alcalde de nombrar a un Asistente del Alcalde 

Oeclaraci6n del Contralor con respecto a la "H" 

EI Contralor de la Ciudad, Edward Harrington, ha 
emitido la siguiente declaraci6n acerca del im­
pacto fiscal de la Proposici6n H: 

En caso de adoptarse la enmienda propuesta a 
la Carta Constitucional, en mi opini6n, basado en 
el presupuesto de· 1991-92 para la Oficina del 
Alcalde, podria ocurrir una reducci6n en costos de 
salarios de aproximadamente $28.000. 

ni a ningun otro empleado, independientemente 
de su titulo, a supervisar la administraci6n de 
cualquier departamento de la Ciudad. La 
Proposici6n H tambien prohibiria a la Ciudad de 
contratar para el Alcalde un Asistente del Alcalde 
ni . ningun otro empleado, independientemente 
de su titulo, para supervisar la administraci6n de 
cualquier departamento de la Ciudad. Bajo la 
Proposici6n H, ningun empleado de la Oficina 
del Alcalde podra recibirmas del 70% del sueldo 
del Alcalde. 

UN VOTO "SI" SIGNIFICA: Si usted vota "sl", 
usted desea realizar estos cambios. 

UN VOTO "NO" SIGNIFICA: Si usted vota "no", 
usted no desea realizar estos cambios. 

, C6mo apareci6 la "H" en la balota 

EI dra 1 de agosto de 1991, el Registradorde los Electores 
certific6 que la petici6n de iniciativa solicnando que se 
colocara la Proposici6n H en la balota habra cumplido con 
los requisitos necesarios para que aparezca en la balota. 

Se requirieron 40.715 firmas v~lidas para coloear una 
iniciativa de ordenanza en la balota. Una verificaci6n al azar 
de las firmas presentadas el dia 24 de julio de 1991 por los 
proponentes de esta petici6n de iniciativa demostr6 que 
,46.720 de las firmas eran v~lidas; 6.005 m~s que la cantidad 
de firmas requerida. 

Los argumentos a' favor y en contra de esta medlda apareeen a eontlnuael6n. 
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Prohibiciones para el 
asistente del Alcalde 

RESUMEN DE ARGUMENTOS A FAVOR DE LA PROPOSICION H 
E1 Comite para Mantener Limpio aI Gobiemo recomienda que 

se vote S[ por Ia Proposici6n H porque [a cantidad innecesaria de 
personal que tiene e[ gobiemo de Ia Ciudad es uno de [os sintomas 
principales de los problemas econilinicos de nuestra Ciudad. Existe 
una pnictica pemiciosa del Alcalde de nombrar a cieno personal 
a1tamente pagado como Asistcnte del Alcalde. La Cana Con­
stitucional de la Ciudad no conticne ninguna autorizaci6n legltima 
de tal nombramiento. pero el Alcalde estableci6 siete Asistentes 
del Alcalde que recibfan sueldos tan altos como $I03.000 por aIIo. 
El Alcalde no necesita asistentes con sueldos elevados que no son 

Las personas y grupos siguientes firmaron los argumentos que se 
han ~do anterionnente: 
Keep Government Clean Committee 
Slale Senalor Qu£nlin L. Kopp 
James Fang. BART Director 
Michael Bernick. BART Director 
Cheryl Arenson 
Dorolhy M. Pallridge 
Marlha E. Nilan 
Mary A. Lohneis 
Irene H. Pal/ridge 
Robert Barnes 
Rich Bodisco. Chair. S.F. For Reasonable Reform 
Rick Fenlon. A Concerned Citizen 
Richard'D.l/ongislo. MayoralCandidate 

responsables de zonas operativas especfftcaS y que ganan mils que 
algunos de los jeCes de departamento de Ia Ciudad. La Ciudad 
necesita Condos para servicios tales como salmi. policia. preven­
ci6n de incendios. escuelas y bibliOlecaS. EI dinero que se gasta en 
los sueldos de los asistentes del alcalde seria mejor aprovechado 
para estos servicios. E1 Analista de Presupuesto y el Gran Jurado 
Civil han encontrado que el sistema de asistentes aI alcalde es una 
manera ineficiente y exagerada de trabajar. Ha habido un costo a 
los contribuyentes de $1.000.000 anuales. sin'contar gastos fijos. 
y ote S[ por Ia H. 

Thomas G. Dempsey 
John Rwrdan 
Alberl L. Powers 
Marlha M. Gillham 
Daniel G. Gillham 
Dorolhy L. Powers 
Marian F. Corbell 
Dan ()unnigan 
Abbie F. Airo 
Corrinne Arenson 
CliffordJ. DuRand 
Barbara M. Zerhusen 
Supervisor Tom Hshh 
San Francisco Taxpayers Association 
Supervisor Angela Alwlo. Candidate for Mayor , 

Los argum_nlos que aparecen an a5ta hoJa refl8J8" 18 oplnl~n de SUI autoras y no ha,; sldo v.rlfle.dos an au exactltud par "Ioguna agencla oftclal. 
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Prohibiciones para el 
asistente del Alcalde 

RESUMEN DE ARG~MENTOS EN CONTRA DE LA PROPOSICION H 
La Proposici6n H s610 afecta a IreS personas. Como pane de las 

reducciones del presupuesto de la Ciudad. el Alcalde ha reducido 
la cantidad de Asistentes al Alcalde de siete a IreS. Esto ahorro 
S268.000. Debido a este cambio. el cAlcuio oficial del Contraior de 
la Ciudad es que la Proposici6n H' s6lo ahorrani m.ooo. Al 
adoptarla, se eliminarlan los sueldos del primer Asistente del 
Alcalde que es africano americano. el primer asilltico americana 
que dirige la oficina de negocios de nuestra Ciudad y el sueldo del 
Director de Finanzas que voluntariamente dej6 el puesto de Con-

Las personas y grupos siguienles firmaron los argumenlos que se 
han resumido anterionnente: 
Mayor Arl Agnos 
Andy Nash 
Peler Moylan 

traior que pagaba un 30% rrW. Los que apoyan la Proposici6n H 
han gastado el doble de dinero para lograr aprobar la medida de 10 
que la misma ahorrani. El Alcalde es elegido para administrar Y 
contratarpersonal de la maneraque aeanecesario. El Alcalde debe 
tener flexibilidad administrativa a fin de resolver los problemas de 
la Ciudad. Si no nos gusta c6mo se esll1 gobernando la Ciudad, 
deberfamos elegir a nuevos funcionarios en lugar de interferir en 
la manera de gobernar. 

Charlene C/arU 
Norm Rolfe 
Bernie Chotkn 
Jack Morrison 
San Francisco Tomorrow 

Los argumentoa qua .parece" an .ata hoJI ' .... 18" Ie opInl6n da sus IUtor •• ., no han sklo verlne.do. an au auctllud par "l"gUM aganel. ofIc .. L 
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Nombramiento de men'ores 
a los consejos 

PROPOSICION I . 
, loSe enmendara la Carta Constltuclonala fin de permltlr que los 

resldentes de San Francisco menores de 18 anos de edad puedan ser 
nombrados a un conseJo, comlsl6n u organlsmo asesor, en caso de 
que la ley que cree dlcho organlsmo permita tales nombramlimtos? 

SI • 

NO .' 

Analisis 
por el Co mite para la Simplificaci6n de la Balota 

COMO ES EN LA ACTUALIDAD: La Ciu­
dad desea incluir a las personas menores 
de 18 aflos de edad en ciertos consejos, 
comisiones y organismos asesores. En la 
actualidad, se debe ser un residente de 
San Francisco y un elector para ser 
nombrado acualquier de estos grupos. 
Para ser un elector, debe tenerse por 10 
menos 18 aflos de edad y cumplir con los 
requisitos de poder registrarse para votar. 

LA PROPUESTA: La Proposici6n I as una 
enmienda' a la Carta Constitucional que 
permitiria a los residentes de San Fran­
cisco menores de ,18 aflos de edad ser 
nombrados a un consejo, una comisi6n 0 
un organismo asesor en el caso de que la 
ley que cree dicho organismo permita 
tales nombramientos. Las personas 

Declaraci6n del Contralor con respecto a la "I" ' 

EI Contralor de la Ciudad, Edward Harrington"ha 
emitido la siguiente declaraci6n ace rca del im­
pacta fiscal de la Proposici6n I: 

En caso de adoptarse la enmienda propuesta a 
la Carta Constitucional, en mi opinion, no afectaria 
el costo de gobierno. 

menores de 18 aflos de edad al ser 
nombradas tendrian el requisito de con- ' 
vertirse en electores una vez que 
cumplan 18 aflos de edad. 

UN VOTO "SI" SIGNIFICA: Si usted vota 
"si", usted desea permitir a las personas 
menores de 18 aflos de edad que puedan 
ser nombradas a un consejo de la Ciudad, " 

,uria comisi6n 0 un organismo asesor 
cuando la ley que cree dicho organismo 
permita tales nombramientos., 

UN VOTO "NO" SIGNIFICA: Si usted vota 
"no", usted desea mantener vigentes los 
requisitos referidos a que las personas 
nombradas a un consejo de la Ciudad, 
una comisi6n 0 un organismo asesor ten­
gan 18 aflos de edad 0 mas. 

Como votaron los Supervisores por la "I" 
EI dfa 22 de julio de 1991 , el Consejo de Supervisores votO 

11-0 ace rca del hecho de colocar la ProposiciOn .I en la 
balota, 

Los Supervisores votaron de la siguiente manera: 

Sl: Supervisores Roberta Achtenberg, Angela Alioto, 
Harry Britt, Jim Gonzalez, Terence Hallinan, Tom 
Hsieh, Willie B. Kennedy, Bill Maher, Carole Migden, 
Kevin F. Shelley y Doris Ward, 

• Los'argumentos,a favor y en contra de esta medlda aparecen a continuaclOn. 
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Nombramiento de menores 
a los .consejos 

RESUMEN DE ARGUMENTOS A FAVOR DE LA PROPOSICION I 
La Proposici6n I pennitirfa a los j6venes tener una voz en cuerpos 

gubemativos que lOman decisiones con respecto a la polltica pu­
blica. No pennite a los j6venes cumplir funciones en consejos y 
comisiones creados bajo la Carta Constitucional pero sf pennite 
que cumplan funciones en cuerpos creados por el Consejo de 
Supervisores donde su participaci6n y sugerencias se considelllll 
vilales. En la actua1idad, el unico cuerpo que pennitirfa 8 los 
j6venes ser miembros es la Comisi6n de Prevenci6n de 18 

Las personas y gropos siguientes frrmaron los argumentos que se 
han resumido anterionnente: 
The Board of Supervisors 
Mayor Art Agnos 
Supt!rvisor AngelaAlioro 

Delincuencia. Hay dos asientos en dicho cuerpo especiaImente 
designados para j6venes menores de 18 alIos. Pero estos asientos 
esuln vacantes debido al requerimiento dela Carta Constitucional 
de que todos los miembros de los consejos, comisiones y cuerpos 
asesores deben ser electores. La Proposici6n I no declara que los 
adolescentes sean electores y es seguro de que no hay una mejor 
voz para la juventud que la juventud misma. 

Loa .rgumantos que aparecen en esta" hoJe ,afle}8" I. opinion de aus autor .. y no han skio verlf1cacto. an au auetltud pot "l"gune 1gene" oflcleL 

44 



Nombramiento de menores 
a los consejos 

RESUMEN DE ARGUMENTOS EN CONTRA DE LA PROPOSICION I 
La gente que cumple funciones en los consejos y comisiones 

deben tener el derecbo de VOlar y por 10 tanto deben tener por 10 
menos 18 alios de edad. Los comisionados son responsables ante 
el publico y ejercen responsabilidad legal. Por 10 tanto deben ser 
electores maduros y no menores de edad. Debemos tener en cuenta 

·Las personas y grupos siguient .. fmnaron los arg,:""entos que se 
han resumido anterionnente: 
Kopp's Good Government Committee 
Slate Senator Quentin L. Kopp 

J •• 

sus pensamientos e ideas, pero las personas menores de 18 alios de . 
edad no deben ser colocados en la posici6n artificial de electores 
a fin de formular la polItica publica. EI sentido comtin Ie dice que 
vote NO por la Proposici6n I. 

• 

Los .rgumentol que aparecen en eata hoJe refla)an Ie oplnl6n de lUI 8Utor •• 'I no han lido verlflcadol en IU exactltud por "ingunli aganela oficlal 
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Fondopara la Infancia 

PROP051CION J 
l.Debera requerlrse que la Cludad establezca un Fondo para la In­
fancla que sera usado s610 para clertos servlclos adlclonales para la 
Infancla, reservando clerta cantldad de los Ingresos por Impuestos a 
la propledad en dlcho Fondo durante dlez ailos, y debera requerlrse 
que la Cludad prepare un Plan Anual de Servlclos para la Infancla que 
establezca las obletlvos de dlcho Fondo? 

51 • 
NO • 

Analisis 
p~r el Comit9 para la Simplificaci6n de la Salota 

COMO ES EN LA ACTUALIDAD: La cantidad de 
dinero que la Ciudad gasta por servicios para la 
infancia es establece todos los anos p~r medio 
del proceso de presupuesto. La Ciudad no tiene 
el requisito de utilizar una cantidad particular de 
dinero en servicios para la infancia. 

LA PROPUESTA: La Proposici6n J es una en­
mienda a la Carta Constitucional. Durante 10 
anos, la Ciudad tendria que colocar una cierta 
cantidad de los ingresos provenientes de los 
impuestos a la propiedad en un Fondo para la 
Infancia. Este Fondo pagaria p~r servicios adi­
cionales para los ninos menores de 18 arios de 
edad. Durante el primer ano, la cantidad seria 
1-1/4 centavos porcada$1 00 devalortasadode 
la propiedad; durante los siguientes 9 anos, la 
porci6n seria de 2-1/2 centavos .. 

46 

EI Fondo s610 podria usarse para los 
siguientes servicios para la infancia: cuidados 
infantiles, preparaci6n para el trabajo, pro­
gramas de adiestramiento y colocaci6n, 
servicios sociales (incluyendo servicios pre­
natales para mujeres adultas embarazadas), 
programas educativos, servicios de recreaci6n, 
de prevenci6n de delincuencia y de biblioteca. 
Durante los primeros 4 anos, por 10 menos un 
25% del Fondo sera usado para los cuidados 

infantiles, por 10 menos 25% para el adies­
tramiento y colocaci6n de trabajos y por 10 
menos 25% para servicios de salud y sociales. 
A partir del quinto ano, el Consejo de Super­
visores podriacambiar0 eliminarestos minimos. 

La medida prohibe el uso del Fondo para 
ciertos prop6sitos, incluyendo los servicios que 
benefician a los ninos de manera indirecta. Se Ie 
prohibiria ala Ciudad reducir los gastos para los 
servicios para la infancia por debajo de los que 
gast6 en 1990-91 6 1991-92, segun cual sea 
mayor. EI dinero en el Fondo s610 podrra usarse 
para aumentar los gastos para servicios para la 
infancia. 

Cada ano, despues de tener audiencias 
publicas, el Alcalde Ie enviaria al Consejo de 
Supervisores un Plan de Servicios para la In­
fancia que establece los objetivos del Fondo. 

UN VOTO "SI" SIGNIFICA: Si usted vota "sr, 
usted desea colocar una cierta cantidad de los 
ingresos de la Ciudad provenientes de los im­
puestos a la propiedad en un Fondo a fin de 
proporcionar servicios adicionales para los ninos 
menores de 18 anos de edad. 

UN VOTO "NO" SIGNIFICA: Si usted vota "no', 
usted no desea crear este Fondo. 



· Fondo para la Infancia 

Declaraci6n del Contralor con respecto a la "J" 

EI Contralor de la Ciudad, Edward Harrington, ha em~ido 
la slguiente declaraci6n acerca del impacto liscal de la 
Proposici6n J: . 

En caso de adoptarse la enmienda propuesta a la Carta 
Constitucional, en mi opini6n, distribuiria los 10ndOs de los 
serviclos municipales actuales para aumentar ciertos 
serviclos para la inlancia tal como 10 explica la medida, 
regularia el nivel actual de gasto en servicios para la intancia 
con los lactores de aumento prescmos y requeriria que se 
realicen ciertas tareas administrativas pordiversos consejos, 
comisiones y por el Contralor. 

La cantidad de ingresos provenientes de los impuestos a 
la propiedad que se designarlan a los programas para la 
inlancia, implicaria que otros gastos actuales de la Ciudad 
deberian disminuir 0 que deberian encontrarse nuevos in­
gresos para apoyar a estes gastos mayores. AdemAs, dado 
que esta Inlciativa prohlbe' el uso de estes londos para la 
operaci6n y el mantenimiento de parques y recreaci6n, 
instalaciones de bibliotecas y hosp~ales, aunque los mismos 
sean usados para olrecer mAs programas para la inlancia, 
podrla requerirse dinero suplementario para apoyar a estes 
programas ampliados. 

Basado en los presupuestos de 1991-92 y las evaluaciones' . 
de los impuestos de la propiedad, aproximadamente $5,7 
millones en 1992-93, $13,2 millones en 1993-94 y $14,0 
millones en 1994-95 y aUl1)entando a partir de esta lecha con 
la tasa de aumento en los valores tasados de las pro­
piedades de la ciudad hasta el al'lo 2001-2002, serian dis­
tribuidos de manera dilerente por esta medida. 

C6mo apareci6 la "J" en la balota 
Eldla 1 de agostode 1991, el Registradordelos Electores 

certilic6 que la petici6n de iniciativa solic~ando que se 
colocara la Proposici6n J en la balota habla cumplido con 
los requisitos necesarios para que aparezca en Iii balota. 

Se requirieron 40.715 lirrnas vAlldas para colocar una 
iniclativa de ordenanza en la balota. Una verHicaci6n al azar 
de las lirmas presentadas el.dla 24 de julio de 1991 por los 
proponentes de esta peticl6n de iniciativa demostro que 
51.140 de las lirmas eran vAlldas; 10.425 mAs que Ia 
cantidad de lirmas requerida. 

Los argumentos a favor y en contra de eSIa medlda apareC8n a contlnuacl6n. 
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Fondo para la Infaricia. 

RESUMEN DE ARGUMENTOS A FAVOR DE LA PROPOSICION J 
La condici6n de lOdos los niftos de San Fl1lIlcisco, de todas las 

razas y todas las clases sociales, se esta deteriorando, a veces 
llegando a proporciones de crisis. Los nillos son miembros es- . 
pecialmente vulnerables de la sociedad, ya que no tienen voz 
directa en el proceso gubernativo. Ahora existen 8.000 nillos en la 
Ciudad que estan en listas de espera para recibir cuidados infan­
tiles. Un 23% de las madres de San Francisco reciben cuidados 
prenatales inadecuados 0 malos. EI abuso de menores en San 
Francisco ha aumentado mAs del 400% en los ultimos 10 alios. Es 
nuestra responsabilidad cuidar las generaciones futuras; por 10 
tanto, debemos establecer una garantIa de fondos para programas 
infantiles en la Ciudad. Esto Ie cuesta dinero a la Ciudad. La Ciudad 

actua1mente paga mAs de $30.000 por aIIo para mantener WI3 

instalaci6n correccional juvenil, mientras que s610 costarfa 
$28.000 por alIo para proporcionar adiestramiento laboral y 
recreaci6n despues de horas de clase. La Ciudad ahora paga $2.000 
por dla por los beb6s de crack en terapia intensiva para reciM 
nacidos; s610 Ie costarla $ i 25 por dla para proporcionar un pro­
grama contra las drogas para las adolescentes embarazadas. La 
Ciudad actua1mente paga $15.000 por aIIo para mantener a un nillo 
ahusado 0 abandonado en casas de crianza. mientras s610 costar!a 
$3.000 por afto para (iroporcionarle WI3 familia con servicios 
completos de salud mental y apoyo. Vote SI por la Proposici6n J. 

Las personas y grupos siguientes fmnaron 
los argumentos que se han resumido an· 
terionnente: 
Margaret Brodkin, Director 
Greg Day, President 
Jean Jacobs, Founder 

Coleman Advocates for Children 

Yori Wada, Board of Regents, U .C.· 
Michael Shaw, Black Leadership Forwn· 

Art Tapia, Sergean~ SFPO·, Chair . 
Alicia Wang, Treasurer 

Children's Amendment Campaign 

• For identificati~ only 

Supervisor Roberta Achlenberg 
Mayor Arl Agnos 
Supervisor Angela Aliolo 

Candidate for Mayor 
Richard D. Hongislo, Mayoral Candidate 
Supervisor Kevin Shelley 
Evelyn Wilson, Sunset Parkside Education 

& Action Committee 
Jennifer Clary, Richmond District 

Democratic Club 
Dorice Murphy, Presiden~ Eureka Valley 

Trails and An Network 
Joe 0' Donoghue, President, SF Residential 

Builders Association 
Sue Hestor 
Carol Kocivar 
Calvin Welch 
DeMis Antenore 

"Ramona" Albright, Twin Peaks Council 
& Open Space Conservancy· 

Gene Coleman 
"Irish" Pal LAwlor 

• For identification purposes only 
Victor Honig, CPA 
Roland Quan, CPA 
Asian Childcare Coalition 
Bay Area Women's Resource Center 
Bernal Heights Neighborhood Ctr 
Book ... T. Washington Center 
Camp Frre BoyslGirls 
Catholic Charities, SF 
Catholic Youth Orgartization 
Central City Hospitality House 
Children's CounciVChildcare Switchboard 
Children's Law Offices 
Children Now 
Children's Self-Help Center 
Coleman Advocates 
Family School 

. Family Service Agency, SF 
Gay/Lesbian Youth Advocates 
Grandparents Who Care 
Haight-Ashbury Play Program 
Income Rights Project 
Japanese Community Youth Council 
Jewish Family !Children's Services 
La Casa de las Madres 
Legal Services for Children 
Maternal Child/Adolescent Health Board 

Mission Reading Clinic 
Monisania West 
Mothers/Fathers of Concern 
Omega Boys Club 
Potrero Hill Neighborhood House 
SF Association for Education of Young 

Children 
SF Boys/Girls Club 
SF Child Abuse Council 
SF Headstart (Far West Laboratory) 
SF Parents Lobby 
SF PTA 
Tenderloin Housing Clinic 
Visitacion Valley Community Center 
Visitacion Valley Parents for Youth 
Wu YeeChildren's Services 
Young Community DevelopeR 
Youth AdvocatesIHuckleberry House 
Youth Employment Coalition 
Youth Law Center 
YWCA 
San Francisco Police Officers' Assn.' 
Michael Hennessey, Sheriff 
Arlo Smith, District Attorney 
Jeff Brown, Public Defender 
Abrahilln Rudolph, Chairman, Department 

of Pediairics, UCSP 
Philip Zeiring, Chairman, Department of 

PediatricslPacilic Campus, California 
Pacilic Medical Center 

Moses Grossman, MD., Professor of 
Pediatrics, UCSF 

Loa .rgumontos que apareeen en •• te hoi_ raflalan I. opnl6n de sua .Gular •• y no han aldo verlficadoa en au exactltud pol' nlnguna .. nca. oflc .. L 
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Fondo para la Infancia 

RESUMEN DE ARGUMENTOS A FAVOR DE LA PROPOSICION J 
Martin Gershman, M.D., Chainnan, 

California Dislliet of American 
Academy of Pediallics 

Paul Kulp, RN., M.S., Golden Gate 
NUllIeS Association 

Anita De Frantz, PhD., Maternal Child & 
Adolescent Health Board 

"For identification purposes only 

TomAmmiano 
Carlota del Portillo 
Libby De""beim 
Dan Kelty 
JoanfII! Miller 
Fred Rodriguez 
LelandYee 

Member>, SF Board of Education 

Er""st "Chuck" Ayala 
Robert Burton 
William Marquis, Ph.D. 
Rodel E. Rodis 
Mabel Teng, Presideot 
Tim Wolf red, Ph.D. 
Roben Varni 

Member>, SF Community College Board 
Ramon Cortines, Superintendeo~ SFUSD 
Evan Dobelle, EdD, Chancellor, SF 

Community College 
Diana Schindler, Presiden~ SF PTA 
Jill Wynns, President, SF ParenlS' Lobby 
North Mission Association' 

David Spero, President 
Brian Doohan 

Supervisor Willie Ken""dy 
Supervisor Doris Ward 
Dr. Amos Brown, Third Baptist Church. 
Reverend Cecil Williams, Glide Memorial 
. Church 

Dr. J uJian1II! Malveaux 
Sharen Hewitt, Coalition for an African 

American Community Ageoda 
Anita De Frantz, Ph.D., National Black 

Child Development Institute 
Lulanne McGriff: NAACP, San Francisco 
Enola Mar.:'ell, Potrero HiD Neighborhood 

House 
George Newkirk 
Michael Shaw, Taxpayer 

RoMtd Colthirst, Office of Assemblyman 
John Bunon 

Espanola Jackson, Dislrict 7 Democratic 
Club 

Richard Sanchez, MD, Health 
Commission .... 

James Morales, Planning Commission" 
Roberto Hernandez, Recreation & Park 

, COmntission .... 
Robert Sanchez, Small Business 

Commission .... 
Robert Reveles, Vice Presiden~ Homestake 

Mining Co." 
EdwiJrd Farrah, Business Executive 
Mike Garza, Businessman 
Maria Acosta Colon, .Director, Mexican 

Museum 
Rene de Ia Rosa, KIQI 

"For identification purposes only 

Ellwt Hoffman, Just Desserts 
Louis Giraud<>, Chainnan & CEO, SF 

French Bread Co. 
Stanley Henstein, Chairman, World Trade 

Center of SF 
Teres~ DicksPayM, Senior Managing 

Director, Bear Stearns 
Sue Danielson, Small Business 

Commission 
Russell Kassman, Small Business 

Commission, Owner - Kossman Piano 
Jeromt! Dodson, The Parnassus Fund 
Edward Farrah, School Apparel, Inc. 
Lawrence Simi. Businessman 
John Burton, Member of State Assembly 
Senator Milton Marks 
Nancy Pelosi, Member of Congress 
Jackie Speier; Member of State Assembly 
Supervisor Roberta Achtenberg 
Supervisor Harry Brill 
TomAmmiano, Board of Education 
Tim Wolf red, College Board 
Gay & Lesbian Youth Advocates 
Laveoder Youth Recreation & 

Information Center 
Alice B. Told .. Lesbian/Gay 

Democratic Club 
Richard Allman 

T J. AlIlhony 
Robert Barnes 
Ray Benson 
Paul Bo""berg . 
MikeBosia . 
Barbara Cameron 
Eric Ciasullo' 
Greg Day 
MaryDun/op. 
RomaGay 
Jean Harris 
Ken Jo""s 
Hooverue 
Phyllis Lyon 
Del Martin 
Paul Melbostad 
Brandy Moore 
Pal Norman 
Donna Ozawa 
Melinda Paras 
Diana Phillips 
Maggi Rubenstein 
Chris Sandavaf 
Thomas Steel 
Judith E. Stevenson and 

Lily Gee Hickman 
K. Tsenin 
Carmen Vasquez 
John Wilhite 
Reggie Williams 
HankWiL<on 
Lawrence Wong 
Richmond Young 
Green Party of California 
San Francisco Tomorrow 
Douglas Chan, Presiden~ 
Lawref!Ce Wong, Vice Presiden~ 

. Chinese American Democratic Club. 
Vincent Chaa, School Principal 
Claudine Cheng, National Presiden~ 

Organization of Chinese Americans" 
Dr. Youn Chey, Executi~e Director, 

Korean Multi-SOIVices Center" 
VictorHsi 
Ray [bay, SFPOO 
Hoover Lee . 
Jeff Mori, COmniunity Youth Council 
SuluJagi Palega, Hunter> Point Boys & 

Girls Club . . 

Loa e'gumentol qua opa'aean an 0.18 hoI. ,eIlelan I. oplnlo~ d. lua .uto,o. y no han a~o vorlflcado. on IU axactltud par nlnguna aganel. Oflc~l. 
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Fondo para la Infancia 

RESUMEN DE ARGUMENTOS A FAVOR DE LA PROPOSICION J 
NoajalUtnIJ Tuisasopo, Samoa Mo Samoa 
Vu-Duc Vuong, Center for Southeast Asian 

Refugee Resettlement 
Alan Wong 
Harold Yee, Presidenl,Asian Inc. 
Norman Yee, Wu Vee Children's Services 

"For identification purposes only 

Robert Morales, Teamsters, Local 350 
United Educators of San Francisco 
SEIU, Local 535 - Social Services Union 
Shirley Black 
Michael Hardeman, Labor Leader 
Upholstery Division, LocaI3-U, USWA 
San Francisco Chapter, National 

Organization for Women 
Bay Area Women's Resource Center 
George Wesolek. Executive Director. 

Justice & Peace Commission, 
Archdiocese of San Francisco 

Sister Glenn Anne McPhee, Office of 
Catholic Schools, Archdiocese of 
San Francisco 

Catholic Charities of San Francisco 
Catholic Youth Organization 
Grandparents Wbo Care 
Gray Panthers of San Francisco 
Senior Action Network 

Agar J aicks, Member 
San Francisco Democratic County 
Central Committee 

Maria Martinez, Member 
San Francisco Democratic County 
Central Committee 

Adrian Ben>lJllkz, Jr., Member 
San Francisco Democratic County 
Central Committee 

Robert Barnes, Second Vice Chair 
San Francisco Democratic County 
Central Committee 

Susan J. Bierman, Member 
San Francisco Democratic County 
Central Committee 

Kimiko Burton, Member 
San Francisco Democratic County 
Central Committee 

Lulu Carter, First Vice Chair 
San Francisco DemOcratic County 
Central Committee 

Ellen Chaitin, Member 
San Francisco Democratic County 
Central Committee 

Greg Day, Member 
San Francisco Democratic County 
Central Committee 

Michael Hardeman, Member 
San Francisco Democratic County 
Central Committee 

John Figone, Member' 
San Francisco Democratic County 
Central Committee 

Leslie Kan, Recording Secretary 
San Francisco Democratic County 
Central Committee 

Steven Neuberger, Member 
San Francisco Democratic County 
Central Committee 

Beverly Prwr, Member 
San Francisco Democratic County 
Central Committee 

Mal/hew Rothschild, Member 
San Francisco Democratic County 
Central Committee 

Arlo Hale Smith, Member 
San Francisco Democratic County 
Central Committee 

Alicia Wang, Third Vice Chair 
San Francisco Democratic County 
Central Committee 

Supervisor Jim Gonzalez 

Los argumenlos quo aparecen en esta hole refla)!" 18 o~lnl6n de sus autor •• y no han sldo verlflc.dol eo au ex.ctltud par olnguM egenc'- oflc1eL 
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Fondo para la Infancia 

RESUMEN DE ARGUMENTOS EN CONTRA DE LA PROPOSICION J 
EI dinero necesario para realizar programas inCantiles vendrfa de 

los ingresos de los impuestos a la propiedad durnnte los pr6ximos 
IO alios. Los ingresos de los impuestos de Ia propiedad ya han 
sufrido aI eliminar propiedad privada para brindar espacio abierto. 
Estos Condos podrfan requerirse en 01mS areas tales como MUNI, 
Ia policla, los bomberos, cuidados para los ancianos, SIDA y OlIOS 

Las personas y grupos siguientes fltIlUlton los argumentos que se 
han resumido anter'ionnente: 
San Francisco Taxpaye .. Association 
Vic. President Quentin L. Kopp 

programas. Esta medida utiliza los ingresoS de impuestos a Ia 
propiedad para los ninos a COSla de las necesidades de 01mS 

personas. Si esto se &proeba, entonces el Divel de CondoS de 
impuestos serIan las cantidades m4ximas provistas en lugar de las 
mlnimas y Ie resultarla muy dificil gobemar aI AlCalde y aI Consejo 
de Supervisores. 

Lot ergumentol que sparec." en elte hoi. ,aflelan 18 ~p1nl6n de SUI sutor •• y no han lido verlflcadoa In au lxacUtud por "I"guna agencla oflclal. 
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Revocaci6n de la ordenanza referida 
a las sociedades domesticas 

. PROPOSICION K 

LDebera revocar la Cludad la ordenanza que per mite que dos adultos 
no casados y sin vinculo familiar que viven Juntos y estan de acuerdo 
en ser responsables conJuntamente de sus gastos baslcos de vida 
establezcan su relaclon formalmente como "sociedad domestlca"? 

SI • 
NO • 

Analisis 
por el Co mite para la Simplificacion de la Balota 

COMOES EN LA ACTUALIDAD: En las 
elecciones del 6 de noviembre de ·1990, 
los electores de San Francisco aprobaron 
la Ordenanza de Sociedades Domes­
ticas. La misma permitia ados adultos no 
casados que viven juntos y estan de 
acuerdo en com partir sus gastos basicos 
de vida establecer formal mente su 
relaci6n como sociedad domestica. La 
Ordenanza de Sociedades Domesticas 
tambien establece procedimientos para 
establecer y finalizar una sociedad 

Declaraci6n del Contralor con respecto a la "K" 

EI Contralor de la Ciudad, Edward Harrington, ha 
emitido la siguiente declaraci6n acerca del im­
pacta fiscal de la Proposici6n K: 

En caso de revocarse la ordenanza propuesta, 
en mi opini6n, no aumentaria ni disminuiria el 
costa de gobierno. 

domestica. 

LA PROPUESTA: La Proposici6n K revocarla 
la Ordenanza de Sociedades Domesticas. 

UN VOTO "SI" SIGNIFICA: Si usted vota 
"5(", usted desea revocar Ordenanza de 
Sociedades Domesticas. 

UN VOTO "NO" SIGNIFICA: Si usted vota 
"no", usted desea que la Ordenanza de 
Sociedades Domesticas permanezca en 
vigencia. 

C6mo apareci6 la "K" en la balota 

EI dla 2 de agosto de 1991, el Registrador de los Electores 
certific6 que la petici6n de iniciativa solic~ando que se 
colocara la Proposici6n K en la balota habla cumplido con 
los requisitos necesarios para que aparezca en Ia balota. 

Se requirieron 9.399 firmas vAlIdas para colocar una 
Iniciativa de ordenanza en la balota. Esta cantidad es 
equivalente al 5% de la cantidad total de personas que 
votaron por el Alcalde en 1987 . 

. ' Una verHicaci6n al azar de las firmas presentadas el dla 
24 de julio de 1991 por los proponentes de esta petici6n de 
iniciativa demostr6 que 11.320 de las firmas eran vAlIdas; 
1.921 mAs que la cantidad de firmas requerida. 

Los argumentos a favor y en contra de esta medlda aparecen a contlnuacl6n. 
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Revocaci6n de la ordenanza referida 
a las sociedades domesticas 

RESUMEN DE ARGUMENTOS A FAVOR DE LA PROPOSICION K 
La ordenanza de Sociedades Dom~ticas aprobada el alIo pasado 

tiene como prop6sito declarado reconocer a las parejas no casadas. , 
En cambio, el gobiemo de Ia Ciudad Ie otorg6 beneficios 8 las 
parejas no casadas. Las empresas y los empleados de Ia Ciudad 
jubilados no pueden pagar los costos de seguros de salud mas 
elevados. Los beneficios de las Sociedades Dom~cas aumen­
Iarlln los costos para todos si permanece vigente esta ordenanza. EI 
otorgar beneficios de salud 8 los.socios dom~sticos es un favor 
especial y un privilegio. Bajo amenaza de Iitigios,las empresas se 
venin obligadas a pagar beneficios mas elevados y esto las a1ejanl 
de San Francisco. Los planes de salud fedela1 y de San Francisco 

Las personas y gropos siguientes firmaron los argumentos que se 
han reswnido anterionnente: 
Gingmon Randolph 

. S~ Franciscans for Responsible Government 
BrendQ,Williams 
Chiang Ngah Cheong 
Rabbi Leib Feldman 

, , 

" 

, ' 

expllcitamente Iimitan Ia coberlura aI c6nyuge y 8 los bijos del 
empleado (Secci6n 8.428). Si el Alcalde Agnos y los Supervisores 
deseancambiarlapaiabra"c6nyuge"paraquediga"Sociosdom~­
ticos", entonces por ley debe sec presentada Ia voto de 10seleclOreS. 
Los pseudo-matrimonios sancionados por eI gobierno siguen . 
ofendiendo las normas culturales tradicionales del islamismo, eI 
budismo, el judalsmo y el cristiartismo. Un pequello grupo ba 
colocado sus deseos delante de aqu~lIos de centenares de 
generaciones. Si derribamos las compuertas sexuales, tambioo 
caenln otras barreras. Vote SI por 18 Proposici6n K. 

HaroidM. Hoogasian, Business Owner 
Karen Wong 
Marcel Weiland 

, San Franciscans for Responsible Government 
Russell Davis 
Tim Robinson 
John Barbagelata, Former Supervisor 

Loa .rgumentoa que 8pareeen en eats hoJe raf")a" I. oplnl6n de sus aulor •• y no han aldo v.rlf~ an au axactltud por "mguM agancla ofIclaL 
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Revocaci6n de la ordenanza referida 
a las sociedades domesticas 

RESUMEN DE ARGUMENTOS EN CONTRA DE LA PROPOSICION K 
Una sociedad dom~tica es una manera justa de reconocer a las 

parejas comprometidas y no casadas que componen familias no 
tradicionaJes. Asegura los derechos civiles para todas las personas 
que viven en San Francisco. No Ie cuesta nada a los contribuyentes. 
Todos los empleados de la Ciudad ya estan pagand"o el costo de 
salud de cualquier c6nyuge, socio 0 dependiente. EI revocar la 
Ordenanza de las Sociedades Dom~ticas no Ie ahorran1 nada a los 
contribuyentes. Despu~ de un afto, dicha ordenanza no ha costado 
absolutamente nada y ninguna empresa se vio obligada a pagar 

Las permnas y grupos siguientes fU1llllron los argwnentos que se 
han resumido anterionnente: 
The Board of Supervisors 
Mayor Art Agnos 
The Process Group . 
Walter L. Johnson, Secretary-T .... surer 

San Francisco Labor Council, AFL-CIO 
San Francisco Tomorrow 
Richard D. Hongisto, Mayoral Candidate 
Michael S. Bernick, BART Director 
JQ/1II!S Fang, BART Director 
Gloria Estela La R iva, Candidate for Mayor 
Supervisor Roberta Achtenberg 
Supervisor Bill Maher 
Supervisor Angela Alioto, Candidate for Mayor 
Nanq Pelosi, United States Congress 
Milton Marks, California Senate 
Willie Brown,lr., Speaker, California Assembly 
John Burton, California Assembly 
Ignatius Bau 
Barbara Cameron 
HenryDer . 
Tessie Guillermo 
Ericka Huggins 
Don Masuda 
Enola Maxwell 
Jose Medina 
Barbara Neighbars-Glass 
Ruth Picon 
Karen Pierce 
Leonila Ramirez 
Rodel Rodis 
Mabel Teng 
Doris Thomas 
Leland ree 
Vu·Duc Vuong 
Lawrence Wong 
Alan Wong 

benefteios mlls elevados. Resulta insensato y malvado intentar 
prevenir a los trabajadores de la Ciudad seguros de salud a su 
propio gasto para sus seres queridos. Un pequeno grupo de funda­
menta1istas religiosos est! intentando revocar esta legislaci6n que 
fue aprobada por los electores el afto pasado. Si no podemos 
demosttar la importancia de rnantener nuestra libertad de opcicln 
aqul en San Francisco, seguramente se vem en peligro en el resto 
del pafs. Vote NO por la Propos.ici6n K. 

Richard Hongisto 
Tom Hsieh 
Frank Jordan 
Regina Gabrielle, Executive Director, Wornens' Building 
Helen Greico, S.F. Nationsl Organization for WornenPAC 
Roma Guy, Founder Wornens' Building 
Leni Marin, Chair, SF. Commission on the Statua ofWornen 
Valentine Aguirre, Latino Coalition on AIDS/SIDA 
Angela Davis, Bayview Hunter's Point Foundation 
Anne Guillory· Thorn, American Indian AIDS institute 
Pat Norman, California AIDS intervention 
Eric Rofes, Shanti Project 
Lee Woo, Black and White Men Together { 

(organizations for identification purposes only) 

Supervisor Carole Migden, Chair 
San Francisco Democratic Party 

Susan]. Bierman, Member 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Connu O'Connor, Member 
San Francisco Democratic County Central Committee 

StevelVeuberger, Member 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Robert Barnes. Second Vice Chair 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Adrian Bermudez, Jr., Member 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Arlo Hale Smith, Member 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Greg Day, Member 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Shirley Black, Member . 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Lulu M. Carter, First Vice Chair 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Agar J aicks, Member 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Los argum.ntos que aparece" en 8Ste hoJa refl_Jan Ie oplnl6n de sus 8ulore. y no han lido v.rlfle_dos en au axactltud por ningunil Bgancla ofJciel. 
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Revocaci6n de la ordenanza referida 
a las sociedades domesticas 

RESUMEN DE ARGUMENTOS EN CONTRA DE LA PROPOSICION K 
Maria Martinez, Member 

San Francisco Democratic CowlIy Central Committee 
Orassroolll' " 
V.ronica Abrickis, Catholic 
Reverend Steven Allen, Zen 
Jorg. Arimgo, Catholic 
Reverend Louis Ashley, Olide Memorial 
R.verendMaryAtwood, Episcopal . 
Danny Barutla, Catholic 
Dorothy Beattie, Integrity 
Rabbi Allen Bennett, American Jewish Congress 
Reverend Susan Bergmans, Episcopalian 
R.verend Walter Bod, Lutheran 
ReverendJerene Broadway, Southern Baptist 
K.vin CaIegari, Catholic 
Reverend Robert Cromey, Episcopal 
Reverend JamJ!S DeLonge, Lutheran 
Reverend Paul DirdaJc, Methodist 
Reverend Judith Favor, United Church of Christ 
Brother Derek Ford, Jail Chaplaincy 
Reverend Rlllh Frost, Lutheran 
Marilyn Geist, Integrity 
Reverend Lee Gerdes, Lutheran 
Darlene Giusti, Catholic 

Revennd p.ur Hayn, Episcopalian 
Revennd Michael Hertz, Presbyterian 
Revennd GlendJJ Hope, Presbyterian 
ReWlrend Neil Housewrighl, Disciples of Christ 
Father JamJ!S J./UaeI;, Episcopalian 
Reverend Jeff Johnson, Lutheran 
Rabbi Yoel Kahn, Sha'ar Zahav • 
ReWlrend ChlIck Lewis, Night Ministty 
ReverendJame3 Lowder, Southern Baptist 
ReverendJane Medema, Southern Baptist 
ReWlrend Canon Michael Merriman, Orace Cathedral 
Rabbi David Meyer 
Frederick Millen, James Marlamaa Society 
ReverendJames MituLski, Metropolitan Community Church 
Bob Nelson, Lutherans Concerned 
William Raus, Episcopalian 
James Rix, Evangelicals Concerned 
Reverend Penny Sarvis, United Church of Christ 
ReverendJane Spahr, Presbyterian 
Reverend Buddy Trulock, Metropolitan Community ChW'Ch . 
Father Tom West, o.f.m., Catholic 
Reverend Mickey Williamson, United ChlD'Ch of Christ 
Rabbi Peretz Wolf-Prusan, Emanu-EI 
Reverend Phyllis Zillhart, Lutheran 
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Usc de la Avenida Phelan 

PROPOSICION L 

LSe adoptara la ordenanza que cambia la zona del Clrculto Phelan 
ubicado en las calles Ocean y Phelan en frente al City College de "P" 
(Distrlto para Uso Publico) a "NC·2" (Dlstrlto Comerclal de Veclndarlo 
de Pequefla Escala)? 

SI .. 
NO .. 

Analisis 
por el Co mite para la Simplificacion de la Balota 

COMO ES EN LA ACTUALIDAD: La·Ciudad es pro­
pietaria de alrededor de 30 acres de terreno en la 
Avenida Phelan frente a City College. Los 
Reservorios de Balboa cubren cerca de 28 acres de 
esta propiedad. EI "Circuito Phelan", en la esquina de 
Phelan y Ocean, ocupa unos otros 2 acres. Hay una 
libreria y una rotonda para los autobuses Muni en el 
Circuito Phelan. 

La Ciudad esta negociando la construcci6n en el 
circuito Phelan de 120 unidades de viviendas 
econ6micas para personas mayo res, alrededor de 
9300 pies cuadrados de espacio comercial, 3250 pies 
cuadrados de espacio para oficinas,. una parada de 
descanso para los conductores de Muni y. es­
tacionamiento para 57 autom6viles. 

Ei Circuito Phelan actualmente esta clasificado 
como zona "p" (Distrito de Uso Publico). Esto significa 
que s610 puede usarse para prop6sitos publicos. EI 
Circuito Phelan debe ser clasificado como otro tipo 
de zona antes de poder permitirse el desarrollo pro­
puesto. La Comisi6n de Planificaci6n ha aprobado el 
desarrollo propuesto pero s610 si el Circuito Phelan 
se volviera a clasificar como otro tipo de zona. 

Declaracion del Contralor con respecto a la "L" 

EI Contralor de la Ciudad, Edward Harrington, ha 
emitido la siguiente declaraci6n acerca del im­
pacto fiscal de la Proposicion K: 

En caso de aprobarse la medida propuesta, en 
mi opinion, no deberia afectar el costa de 
gobierno. 

EI Consejo de Supervisores aprob6 y el Alcalde 
firm6 una ordenanza para volver a clasificar la zona 
del Circuito Phelan a "NC-2" (Distrito Comercial de 
Vecindario de Pequena Escala). Antes de entrar en 
vigencia dicha ordenanza, se present6 una petici6n 
de referendum, requiriendo que la ordenanza ser 
presentada a los electores. La ordenanza no entrara 
en efecto a menos y hasta que se obtenga la . 
aprobaci6n de la mayoria de los electores. . 

LA PROPUESTA: La Proposici6n L aprobaria la or­
denanza de volver a clasificar la zona del Circuito 
Phelan desde "P" (Distrito de Uso Publico) a "NC-2" 
(Distrito Comercial de Vecindario de pequena Es­
cala). EI desarrollo propuesto seria perrnitido si el 
Circuito Phelan se clasifica como zona "NC-2". 

UN VOTO "SI" SIGNIFICA: Si usted vota "si", usted 
. desea que la ordenanza que cambia la zona del 

Circuito Phelan de "P" a "NC-2" entre en vigencia. 

UN VOTO "NO" SIGNIFICA: Si usted vota "no", usted 
desea que la ordenanza que cambia la zona del 
Circuito Phelan de "P" a "NC-2" sea rechazada. 

Como aparecio la "L" en la balota 

EI dia 2 de agosto de 1991, el Registrador de los Electores 
certifiOO que la petici6n de iniciativa solicHando que se 
colocara la Proposici6n L en la balota habra cumplido con 
los requisitos necesarios para que aparezca en Ia balota. 

Se requirieron 18.798 firmas validas para colocar una 
. inieiativa de ordenanza en la balota. Una ver~icaei6n al azar 

de las firmas presentadas el dra 12 de julio de 1991 por los 
proponentes de esta petiei6n de inieiativa demostr6 que 
23.420 de las firmas eran validas; 4.622 mas que la eantidad 
de firmas.requerida. 

Los argumentos a favor y en contra de eSIa medlda aparecen a contlnuacl6n. 
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Us.o de la Avenida Phelan 

RESUMEN DE ARGUMENTOS A FAVOR DE LA PROPOSICION L 
La Ciudad tiene una necesidad cr!tica de viviendas econ6micas 

para sus 140.000 ancianos; mlls del 60% de ellos son c1asificados 
como residentes de bajos 0 muy bajos ingresos. 5i este terreno de 
dos acres recibe una nueva c1asificaci6n de zona, 120 ancianos . 
tendrnn un lugar decente y econ6mico en el coal vivir. No se tnIla 
del terreno del Reservorio de Balboa sobre el coal se vot6 en las 
eleeci~nes anteriores; dichos 28 acres estan siendo transferidos 8 

City College. La aprobaci6n de esta nueva clasificaci6n de zona no 

Las personas y grupos siguientes fll1\1lllll!llos argumentos que Be 

han reswnido anterionnente: 
The Boan! of Supervisors 
Mayor Art Agnos 
Erma Brim, SF Grey Panthers 
George Twigg·Porter, Apostleship of Prayer 
Clarissa Ward, SF Legislative Forum for Older Americans 
Edward L. Peet, Ca. Legislative Council for Older Americans 
Bruce McSpadden, SF Urtited Methodist Mission 
Geraldine Earp, Senior Action Network 
Philip Klasky, Yerba BuenaConsonium 
Walter Park, Independent Housing Services 
Robert Pender, Park Merced Residents Association 
Rochelle Frazier, SF Business and Professional Women 
William Price, Jr., Congress of California Seniors, ReglI 
Joe Lacey; Pres., TURN 
Wendy Brown, San Francisco AlA 
Sandi Peters, Catholic Committee on Aging 
Kathleen Lammers, California Law Center on Long Tenn Care 
Meg Doherty, SF Loo8 Term Care Ombudsman Program 
Frank Salet, California Senior Legislature 
Howard Levy, Legal Assistance to the Elderly 
Jane Holt, Central YMCA Senior Program 
Annie Chung, Self Help,for the Elderly 
Leo McCarthy, Lt. Governor 
Milton Marks, State Senator 
John Burton, State Assembly 
Ocean View-Merced-Ingleside Community Association 
Merchants Association of OMI 
Joseph G. Kennedy Democratic Club 
Ingleside Community Center 
OMI Senior Center 
Southwest Neighborhood hoprovement Group 
Ingleside Presbyterian Church 
Minnie Ward 
Geraldine Clay 
Rev. Roland Gordon 

prohlbe 1a eJ<pansi6n futura de City College. EI silio s610 ha sidn 
usado para una parada Muni. El proyecto propuesto incluinl una 
nueva parada de descanso para los conductores Muni, una galerfa 
para peatones para los estudiantes que carninan a City College y 
un espacio comerciaJ del vecindarlo. Es un proyecto pequeno, a 
loRO con los edificio del vecindario circundante. Vote 51 por 1a L 
y spoye a nuestros ancianos y a nuestro vecindario. 

L. AndrewJeanpie"e 
Edward and Christina McGovena 
Claude and Zenobia EverhardJ 
Bill Taylor 
Lindo Johnson 
Bettye Simon 
Leneal and Marcelle Henderson 
Bob Landis 
Ed Emerson; San Francisco Tomorrow· 
Peter Moylan, SFf· 
Bernie Choden, SFP 
Andy Nash, SFP 
Tony Kilray, SFP 
Charlene Clark, SFP 
Norman Rolfe, SFf· 

·For ID purposes only 

Rev. John Lane, Co-Otair 
Jim Feliciano. eo..cbair 
Sue C. Hestor, Tres., Phelan Loop Sertior Housing Coalition 
Rene Cazenave, Council or'Community Housing Organizations 
Maryann Dillon, Mission Housing Development Corp. 
Geraldine Johnson, SF Housing Development Corp. 
Calvin Welch, Haight-Ashbury Community Development Corp. 
Chuck Turner, Community Design Center 
Gordon Chin, Chinese Community Housing Corporation 
David Brigade, Community Housing Partnership 
Randy Shaw, Tenderloin Housing Clinic 
Francis McKinney, San Francisco Housing Development Corp .. 
Marylou God;', Catholic Charities 
Kelly Cullen, Tenderloin Neighborhood Development Corporation 
James B. Morales 
WayneHu 
Douglas Engmann 
Susan J. Bierman 
Edward C. Sewell 
Lewis Epstein, Humanitarian 

loa ergumentoa que sparacen en eata hole renelan 10 o~nl6n de aus .utores y no han sldo verlflcados en su exactltud por nlnguM agenda oflclaL 
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Usc dela Avenida Phelan 

RESUMEN DE ARGUMENTOS EN CONTRA DE LA PROPOSICION L 
Se trata del mismo regato de terreno que ustedes ya han resistido. 

Ya van dos veces en que los electores estuvieron de acuenlo con 
nosotros. Los terrenos cerca de la escuela han sido negados el 
cambio de zona en ires elecciones. City College de San Francisco 
ofrece una educaci6n terciaria' para los estudiantes de San Fran­
cisco de diversos niveles socioecon6rnicos. La Proposici6n L 
crear!a un edificio de apartamentos grande privado enfrente de los 

Las personas y, grupos siguientes fmnaron los argumentos que se 
han reswnido anteriorrnente: 
San Franciscans for Reasonable Reform 
John Riordan, City College Board Emeritus 
Dave WaIl, City College Physics Professor 
Lou Batmale, City College Chancellor Emeritus 
John Barbagelata . 
RogerO/son 
American Federation ofTeachers - Local 2121 
Committee on Political Education 

Mike Hulbert, President 
Ellen Wall, Sunnyside 

terrenos de la univelSidad. La escuela necesilll tener lugar para SU 

expansi6n y esto significa no tener viviendas privadas allado. Hay 
una gran oposici6n del vecindario a.este plan. La educaci6n es la 
inveISi6n rrW; grande y mlls importante que podemos hacer en 
nuestro futuro. Debemos estar agregando espacio, aulas y estantes 
de biblioteca a CCSF. Hay 28.000 estodiantes en esta escuela 
superpoblada; lhabra lugar. para ellos en eI futuro? 

San Francisco Taxpayer's Association 
Vice-Presid£1II Quelllin L. Kopp 

Pe~rPaaJ 
Veritas Journal & Reform Government 

Rich Bodisco 
Chairman, S.F. Reasonable Reform 

RiclFenlon 
A Concerned Citizen 

Brian Doohan - SOMA 
Barbara Mes/cunas - Western Addition 
Joel Ventresca - Haight 
Margaret Verges - Presidio 

Los argum.nloa que sparK'" In lata hoJe refla)8n I. oplnl6n de lUI sutor .. y no han aldo v.rlfleado. en au 8xactltud por ningunil .gencl. otlc.l. 
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Control de desalojo 

PROPOSICION M 

loSe enmendarli el control de alqulleres de la Cludad a fin de IImltar la 
cantldad que un dueno pueda cobrarle a un Inquilino nuevo hasta un 
mlixlmo del 10% a114% mayor que el alquller pagado por ellnquilino 
anterior, slempre y cuando el dueno pudlera reclblr un aumento 
adlclonal en caso de cumpllrse clertas condiciones? 

SI 
NO • '. 

Analisis 
por el Comito para la Simplificaci6n de la Balota 

" 

COMO ES EN LA ACTUALIDAD: La ley de conlrol de alquileres de 
Ia Cludad, que entr6 an vigancia al13 da iunio de ,1979,limha al 
aumanto dal alquilar para los inquilin~ actuales an ciartas un~ 
dadas rasidancialas. Se parmhen aumantos da antra al 4% al 
7%, segun los aumentos en al costa da vida Sin ambargo, la lay 
no limha el aumento que un propiatario puede cobrarl~ a un 
nuevo inquilino despues de mudarse el inquilino antarior. 

EI Consejo de Supervisores aprob6 y al Alcalde firm6 una 
Ordenanza da Control da Oesalojo. Para las unidadas,vacantes 
cublertas bajo el control de alqulleres, esta ordenanza lim haria 
los aumentos en el alquiler para los inquilinos nuevos que se 
mudan a partir del 1 de julio de 1991. Antes de que dicha 
ordenanza entrara en vigencia, se present6 una pe1ici6n da 
rafarendum, raquiriendo qua Ia ordenanza sea presantada a los 
alectores. La ordananza no entrars en vigancia a menos y hasta 
qua una mayorla de los alectores la aprueba. 

LA PROPUESTA: La Proposici6n M aprobarfa la Ordenanza de 
Control da Oasalojo. Bajo la misma, un propiatario podrla 
cobrarla al nuavo Inquilino entra allO% y al 14% mas qua al 
alquiler pagado por el inquilino anterior, dependiendo da cuanto 
tiempo ha vivido al inquilino anterior en dicha unidad. Esta 
aumanto serla parmhido s610 una vez cada tres anos. Adamas, 
un propl~tario podrfa cobrar aumantos anuales parmitidos no 

Declaraci6n del Contralor con respecto a la "M" 

EI Contralor de la Ciudad, Edward Harrington, ha ' 
emitido la siguiente declaraci6n acerca del im­
pacto fiscal de la Proposici6n K: 

En caso deaprobarse la medida propuesta, en 
mi opini6n, no debe ria haber efecto alguno sobre 
el costo de gobierno. 

cobrados al ultimo inquilino, retroactivo al 13 da junio da 1979, 
qua fua al momanto an que antr6 an iligencia al control da 
alquileras. Los propiatarios tam bien podrfan $Ollehar alquilares 
iniciales por encima dallfmhe da 10% aJ 14% si aklttimo inquilino 
sa mud6 antes del 13 de junio da 1979. ' 

, Un propiatario deberfa darle al inquilino nuavo una 
, declaraci6n ascrha datallada da c6mo sa habfa daterminado el 

alquilar parmhido. EI inquilino podrfa obtanar la revisi6n da dicha 
declaraci6n por eI personal dal Consojo da Alquilaras y apretiar 
al alquiler. Si el propiatario 0 al inquilino no estan da acuardo con 
asta rasuttado, cualquiara'da alios podrfa usar al pr0c8$O'da 
apalaei6n axistanta'. 

EI no aeatar asia ordananza podrfa rasultar an qua al inquilino 
recuPsra al alquilar pagado en axca$O, ademas de danos 
punhivos: Sarfa un dalho manor cobrar mas qua al alquilar 
parmitido. 

UN VOTO "SI" SIGNIACA: Siusted vota "sr, usted desaaqua antra 
an vigancia la ordenanza que limha los aumentos da alquilar para 
las unidadas vacantas. 

UN VOTO "NO" SIGNIACA: Si usted vota "no", usted dasoa 
rechazar la ordananza que limha los aumantos da alquilar para 
las unidadas vacantas. 

C6mo apareci6 la "M" en' la balota 
EI dla 2 de agosto de 1.991, el Registrador de los Electores 

certific6 que la petici6n de iniciathia solicijando que se 
colocara la Proposici6n M en la balota hOOfa cumplido con 
los requisitos necesarios para que aparezca en la balola. 

Se requlrieron 18.798 fi~as vAlrdas para coiocar una 
inicialiva de ordenanza en la balala. Una verHicaci6n al azar 
de las firmas presentadas el dla 9 de julio de 1991 por los 

, proponenles de esla petici6n de iniciativa demoslr6 que 
30.502 de las lirmas' eran vAlIdas; 11.704 mAs quela 
cantidad de lirmas requerida. 

L08 argumanto8 a favor y en contra da 881a medlda aparecen a contlnuacl6n. 
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Control de desalojo 

RESUMEN DE ARGUMENTOS A FAVOR DE LA PROPOSICION M 
EI 46% de los inquilinos de San Francisco pagan mAs del 30% 

de sus ingresos en a1quiler. SegUn el Centro de Prioridades del 
Presupuesto y Politicas. para los hogares pobres, este porcentaje es 
mayor aun: entre el 50% y el 70%. La Proposici6n M es necesaria 

. para mantener a San Francisco accesible para las personas de todos 
los niveles sociales. 

La Proposici6n Mes un equilibrio justo que protege a los inquili­
nos de aumentos de alquiler completamente i1imitados en 
apartamentos vacCos y permite un aumento equivalente aI doble de 
Ia tasa de inflaci6n 0 mlls para los propietarios que han actuado con 
justicia. Solucionaria el problema existente en nuestra Ley de 
A1quileres que ha pemiitido que aumenten los a1quileres a niveles 
irrazonables. Sin el control de edificios vacantes, existe un gran 
incentivo de desalojar a fin de obtener aquel aumento de a1quiler 
no restringido. Los ancianos, las personas incapacitadas, los in­
quilinos de largo plazo y la gente con menores ingresos son las 
vlctimas. 

Bajo Ia Proposici6n M, los alquileres en los apartaffientos 
vacantes serlin fijados mediante una f6rmulajusta y flexible basada 
en Ia cantidad de tiempo que ha vivido ahl el inquilino anterior, 
cuAnto han aumentado los a1quileres en el pasado y los a~mentos 
de costos de los propietarios. Los propietarios pueden aumentar el 
a1quiler en un 10% en un apartamento vacante si el inquilino 
anterior ha vivido ahf cinco aDos 0 menos, 12% si dicho inquilino 
se mud6 aI cabo de seis aDos y 14% si dicho inquilino se mud6 

Las personas y grupos siguientes firmaron los argurnentos que se 
han resumido anterionnente: 
The Board of Supervisors 
Mayor Art Agnos 
Supervisor Roberta Achtenberg 
Supervisor Angela Alioto 

Candidate for Mayor 
Polly Marshall, San Francisco Rent Board Commi~ioner 
Denice Stephenson, San Francisco Rent Board Commissioner 
Vivian Hammill, San Francisco Rent Board Commissioner 
lake McGoldrick, San Francisco Rent Board Commissioner 
Supervisor Harry Brill • 
College Board Member Tim Wolf red 
Schaol Board Vice President Tom Ammiano 
Alice B. Toklas Lesbian/G~y Democratic Club 
Harvey Milk Lesbian & Gay Democratic Club 
Ruth Picon 
lose Medina 
Maria Martinez 

despu6s de siete aDos 0 mAs. Para los propietarios que no han 
aumentado los a1quileres de sus inquilinos todos los aDos, el 
a1quiJer del apartarnento vacCo puede ser aumentado basta el nivel 
que hubiera Iiegado en caso de ha1)erlo aumentado cada aDo. Y esto 
es adernlls del aumento del 10%, 12% 0 14% pon:iento. 

La Proposici6n M elimina el incentivo del desalojo, permite 
aumentos razonables y utiliza el sistema del Consejo de A1quiler 
existente. La Proposici6n M es esencial para mantener viviendas 
econ6micas en San Francisco. No se crea las uicticas de 
manipulaci6n que esuin usando los propietarios mAs ricos y los 
constructores de bienes rafces en Ia Ciudad. Los que se oponen a 
la Proposici6n M, motivados por los beneficios i1imitados y no por 
el bienestar de los inquijinos, tienen una gran cantidad de dinero 
aI igual que una falta total de integridad. 

No existe ninguna burocracia de S10 millones aI aprobar Ia 
Proposici6n M. Se utiliza el proceso de apelaci6n actual en lugar 
del registro. EI Contralor de Ia Ciudad declara que ''La Proposici6n 
Mno tendnl efecto a1guno en el costo de Gobiemo." 

Los funcionarios electos por Ia comunidad homosexual y Ies­
biana de San Francisco han luchado por mucho tiempo para lograr 
esta ley de control de edificios vacantes. La organizaci6n de 
asesorfa a los inquilinos mAs grande de Ia ciudad sugiere un voto 
SI. EI Partido Democr3tico de San Francisco apoya el control de 
edificios vacantes. 

Vote SI porIa M. 

Commissioner Jim Morales 
JuStice and Peace Commission 

Archdiocese of San Francisco 
Doris Ward 

President, Board of Supervisors 
Golden Gateway Tenants Association 
Park Merced Residents Association 
North of Market Planning Coalition 
San Francisco Housing and Tenants Council 
Community Tenants Association 
David Spero 
Richmond District Democratic Club 
Affordable Housing Alliance 
League of Conservation Voters 
Coalition On Homelessness 
Assemblymanlohn Burlon 
The Housing Commitee at Old SL Mary's 
SL Peter's Housing Committee 
San Francisco TenantsUnion 

Los .rgumentos que aparec8n an .S~ hoJe r.fI8)8" 18 oplnl6n de lUI autor •• 'I no han lido v.rlfleadol an IU lxactltud por "IngunII agancla oflclal. 
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Control de desalojo 

RESUMEN DE ARGUMENTOS A FAVOR DE LA PROPOSICION M 
. San Francisco Tomorrow 
Brian Doohan 
The Vacancy Control Campaign 
Gloria Estela La Riva, Candidate for Mayor 
Supervisor Carok Migden, Plair 

San Francisco County DemocratkP&rty 
Connie O'Connor, Member 

San Francisco Democratic County Central Committee 
Steve Neuberger, Member . 

San Francisco Democratic County Central Committee 
Robert Barnes, Second Vice Chair . 

San Francisco Democratic CoUnty Central Committee 
Adrian Bermudez,Jr., Member 

San Francisco Democratic County Central Coirunittee 

, , 

Susan J. Bierman, Member 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Agar Jaids, Member 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Maria Martinez, Member 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Catherine J. Dodd, RN, Member 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Shirky B. Black, Member 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Alicia Wallg, Third Vice Chair 
San FrancisCo Democratic County Central Committee 
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Control de desalojo 

RESUMEN DE ARGUMENTOS EN CONTRA DE LA PROPOSICION M 
La Proposici6n M -Control de Desalojo aumentanl los alquileres 

para los inquilinos y disminuinl. los valores de la propiedad pam 
los propietarios. Vote NO por la M. Dado que casi todo el mundo 
es~ de acuerdo con las polfticas econ6micas del meztado libre, la 
Ciudad persiste con limitaciones reglamentarias innecesarias pam 
los derechos de los terratenientes de San Francisco. EI control de 
edificios vacantes es un experimento que no funcion6, importado 
desde Berlceley y Santa Monica, que crear.! alquileres m4s ele­
vados, vecindarios deteriorados, una burocracia costosa del Con­
sejo de Alquiler y menores valores de la propiedad en nuestra 
ciudad. Los inquilinos y los propietarios de San Francisco no deben 
convenirse en las siguientes victimas del Control de Edificios 
Vacantes. De hecho, sufrinl.n los propietarios nuevos y pequeftos, 
que no pueden pagar el equipo profesional requerido pam estar al 
tanto de las reglas y reglamentos complejos y constantemente 
cambiantes. 

ilnquilinos: esten atentos! Voten NO por la M. Allimitar los 
aumentos en las unidades vacantes, la Proposici6n M Ie danI a los 
propietarios el incentivo de aumentar los alquileres mas alIA del 
tope de4 % al basarse en las facturas mensuales de: 1) mejoras tales 
como pintura, un techo nuevo, remodelaci6n; etc.; 2) aumentos en 
las operaciones y mantenimiento de su edificio; 3) aumentos en las 
tasas de servicios publicos; y 4) aumentos del servicio de deuda 
pam prestamos. EI control de edificios vacantes elimina el.in­
centivo para que un propietario haga un buen trabajo de cuidar de 
sus edificios. Su impuesto de $8 anuales al Consejo de Alquiler 
aumentanl hasta $100 un vez que el Consejo de Alquiler requiera 
que se registren las unidades para poder vigilar el Control de 
Desalojo. EI Control de Desalojo elimina los incentivos para que 
los propietarios cuiden sus terrenos, llegando a un deterioro masivo 
de la propiedad de alquiler. 

ilnquilinos de largo plazo: presten atenci6n! Voten NO por la M. 
Han ocurrido aumentos del alquiler incorrectos s610 en un 15% de 
las unidades. EI Control de Desalojo aumentanl los alquileres para 
los inquilinos estables al darles. al propietario el incentivo de 
implementar condiciones especiales para cada edificio y cada 
unidad. Los inquilinos nuevos podri"an pagar menos que los 
residentes de mucho tiempo y estos ultimos podrfan esperar rna­
yores aumentos anuales que sus nuevos vecinos mas ricos. 

iPropietarios: tengan cuidado! La Proposici6n M crea una 

Las personas y grupos siguientes firmaron los argumentos que se 
han resumido anterionnente: 
Coalition For Better Housing 

Barbara Kolesar. Executive Director 
Donald D. Doyle, President 

San Francisco Chamber of Commerce 

burocracia anual de $10 millones al eliminarse servicios vitales a . 
nuestros vecindarios tales como la policia, los bomberos, las calles 
limpias y las bibliotecas. EI Control de Desalojo disminuye el valor 
de los hogares al alentar el deterioro urbano en todos 10 vecindarios 
de nuestra ciudad. Deben protegerse los valores de las casas. 

Si bien San Francisco agreg6 miles de unidades de alquiler bajo 
el Ultimo alcalde, Berkeley y Santa Monica perdieron miles de 
unidades. Los propietarios entraron en bancarrota porque perdfan 
dinero. Los constructores dejaron de construir porque no podian 
volver a recuperar los costos. La base de impuestos erosionada 
ahora ofrece menos dinero para servicios esenciales. San Francisco 
permite la exenci6n de unidades nuevas del control de alquileres, 
pero los constructores no creen que las comunidades que adoptan 
medidas estrictas del control de alquileres dejar4n de colocar las 
unidades nuevas bajo controles, tal como 10 hizo la Ciudad de 
Nueva York. EI resultado ser4 menos unidades de alquiler y 
asegurarA menos trabajos en todas las ramas de la industria de la 
vivienda La cantidad de impuestos de la propiedad recogidos de . 
la propiedad de alquiler se vern reducida. 

No se dejen llevar por algunos politicos homosexuales y 
lesbi"anas. Los activistas del SlDA se oponen a la Proposici6n M. 
Las nuevas leyes para las nuevas burocracias no pueden ser 
denominadas progresivas cuando son implementadas a costa de los 
fondos pam el SlDA. EI dinero que pagamos en impuestos debe 
ser usado pam sa!var tantas vidas como sea posible y no para 
regular los alquileres en los apartamentos vac{os de nuestros ami­
gos muertos. 

Los ganadores del Control de Desalojo son los asalariados de 
ingresos altos, los cuales no neceSitan ayuda, tienen sus alquileres 
bajo control mientras que la gente con menores ingresos que 
intentan entrar al mercado no pueden hacerlo debido al aumenlO 
de competencia pam los terrenos por debajo del precio de mercado. 
Nuestra ley actual razonable ha funcionado para estabilizar los 
alquileres y traer paz a las relaciones de viviendas de alquiler en 
nuestra ciudad. Recupere la integridad ftscal y una economla 
robusta en nuestra Ciudad. 

Necesitamos un control estricto en edificios vacantes, un con­
gelamiento de los alquileresy una prohibici6n de desalojos. La 
Vivienda es un derecho. NO por la M - NO por el Control de 
Desalojo. 

HonorableJamJ!s Fang, BART Board Member 
Honorable Michael Bernick, BART Board Member 
Honorable Chuck Ayala, Community College Board 
Bob Ross, Publisher BAR (Bay Area Reporter) 
Joe 0' Donoghue, President, Residential Builders Association 
Ray Chalker, Publisher, The Sentinel 

Los .rgum.nloa que apsreeen en 8ata hOje reflejan 18 opfnl6n de aus autor •• 'I no han aida v.rlfleado.en IU exactltud pol' nlnguna agenel. oflc .. L 
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Control de desalojo 

RESUMEN DE ARGUMENTOS EN CONTRA DE LA PROPOSICION M 
Bok F. Pon, Executive Director, Chinese American 

Outreach Program 
Bill Chi", Fonner OWnnan of Chinese Consolidate Assn. 
Stephen QIUlII, Chainnan of Hoy Ping Assn. 
Kwok Ying Tang 

San Francisco Apartment Association Committee to 
Preserve Rental Housing 
Joseph K. Bravo, President 

JaM Winslow, Conununity Activist 
Supervisor Bill Maher 

ThomasH.G .. Larry Maizola, Bus. Mgr. & F"m. Seely -Treas., Loca\ Union No. 38 
Timothy H. iAJl 
S_I Duca, Former Assessor 
JOM C. Farrell, Controller, City and CoWlty of 

San Francisco, Retired 
Rent Bow Commissioners: 

Tim Carrico 
Mamie How 

Alternate Rent Bow Commissio!,ers: 
Mike Rossoff 
Bill Villa 

Jim Lazarus, Presiden~ Planning Association for the Richmond 
Nancy unvin, Former Pres, Public Utilities Commission 
PresIOn Cook, Fonner Housing Authority Commissioner 
Bruce Lilienthal, FOWlding Pres, S.F. Small Business Advisory 

Commission 
Supervisor Jim Gonzalez 
Gordo".iAJl, Fonner Supervisor 
Willie B. Kennedy, Member, San Francisco Bow of Supervisors 
Jay HaIut, San Francisco Tenant 
Chris Collins, Vice President ' 
Jeanne Armstrong, 1990 President 

Professional Property Management Association of San Francisco 
JOML. Molinari, Former President and Member San Francisco 

BoanI of Supervisors . 
Harold M. Hoogasian, President 

San Francisco COWlcil of District Merchants' Associations 
Willie L. Brow",}r., Speaker of. the Assembly 
Peltr N. Fowler 
Jessie Dobson 
Michael Rossoff 
GordonP. Crespo 
David E. Bell 
Micliael C. Hall 
Log Cabin Club 

Rob.,t Speer, President 

Plumbing and Pipe Fitting Indusuy 
Andrew R. Ebon, Vice President, SmaJJ Busineas Network 
James Fang, Executive Director, Asian American Voter Project 
San Francisco Republican CoWlty Central Committee . 

L. Kirk Milkr, Chair 
Sam T. Harper 
James E. Gilkran 
Cristina I. Mack 
Chris.lOpher L. Bowman 

. MarkD.Hill 
BokF.Pon 
JUII R. HtiJoyama 
K. Martin Kelkr 
Albert C. Chang 
Pablo Wong 
Stephen D. Mayer 
Joanne S. Stevens 
Arthur Bruzzont 

San Francisco Association of Realtors 
Helen Dawson, President' 

Allen OkamolO 
Jackson Wong. 
JOM Fang 
AnIOn Qui 
Pablo Wong 
Florence Fang 
Yvonneue 
Ivan Wong 
Peler YII 

San Francisco'Homeowners' Council 
Tim Carrico, Presi~nt 
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Conversiones a condominios 

PROPOSICION N 

LSe enmendara la ley de la Cludad que Iimlta el Upo de edlficlos y la 
cantldad de unidades (200 anualmente) que puedan convertlrse a con­
domlnios a fin de crear un procedimiento paralelo que hace que todos 
los edificios de alquller residencial puedan convertlrse a condomlnios 
sin limite anual y sin tener en cuenta las dernas restrlccloiles de la ley 
actual, slempre y cuando por 10 menos el51 % de los Inqulllnos aprueben 
esta conversl6n, el dueno del edificlo proporcione el 90% del 
flnanciamiento, el inquilino tenga la primera opcl6n de comprar la unldad 
al 75% de su valor de mercado y se cumplan con otras condiciones? 

SI 
NO • • 

Analisis 
por el Co mite para la Simplificaci6n de la Balota 

COMO ES EN LA ACTUAUDAD: Bajo las leyes de Ia Ciudad, 0010 ciertDs 
tipos de edificio pueden ser convertidos a condominias. EI 40% de los 
inquilinos de dichos edificios debe declarar su intenci6n de comprar sus 
unidadas. Sa limita las conversiones a 200 unidades par 81\0. 

Las teyes actuales Ie ofrecen a los inquilinos la primera opci6n de 
comprar su unidad y 91 deracho de continuar alquilando durante un ailo 
si no desaan comprar.· Las personas mayores 0 los inquilino in­
capacitados que no compran sus unidades, pueden continuar alquilando 
durante tanto tiempo que deseen, a menos que sean desalojados 
iegalmente. 

Las !eyes actuales de conversi6n a condominias tambioo contienen 
diversas otras condiciones: al propietario del edificio debe pagar los 
gastos de mudanza de los inquilinos que no compran sus unidades y 
debe demostrar quo 01 edificio cumplo con los c6digos de la ciudad. EI 
propietario dolodilicio no debe tener una historia de diseriminaci6n ni de 
desalojos ilegales. Si eillmita de conversi6n de 200 unidades S9 cambia, 
Ia ley requiere que las unidades clasificadas como unidades de a1quiler 
de ingresos bajos 0 moderados sean unidades a precios accesibles para 
los compradores de ingresos bajos 0 moderados. 

LA PROPUESTA: La Proposici6n N as una ordenanza quo croarla una 
manera adicional de convertir las unidades de alquiler a oondominios. 
No existlrfa limite alguno en fa cantidad de unidades que podlan ser 

Declaraci6n del Contralor con respecto a la "N" 
EI Contralor de Ia Ciudad, Edward Harrington, ha emitido Ia siguiente 

cleclaraci6n acerca del impaclD fiscal de Ia Proposici6n N: 

En case de adoptarse la Ordenanza propuesta. en mi opini6n, aumentaria. 
los ingresos totalss de impussto a la propiedad de Ia Ciuclacl Y Condado en 
una cantidad incleterminada perc posiblemente sustancial. AdemAs ciertas 
servicios de inspecci6n y permisos que actualmente son pagados mediante 
las presentaci6n de aranc:eles por servk:io pocfrlan aumentar en ca.ntidades 
indeterminadas. 

La c::antidad del aumento potencial an los ingresos clependerfa. de Ia 
cantidad de propiedades convortidas bajo las disposiciones on Ia Or­
denanza y sus tasaciones yaluadas respectivas. 

convortidas cada ano bajo la Proposici6n N 0 en loa tiPOl de ediIicioo 
convertidos. 

Las conversionos bajo la Proposici6n N .. rian permilidas on caoo de 
cumplirso ciertas condiciones: (1) por 10 monos 0180% del edificio oslll 
ocupado; (2) so ontrega una notificaci6n par oserito a 101 Inquilinos, 
explicando sus _os bajo asia ley; (3) por 10 monos eI 51% de loa 
inquilino. dan su aprobaci6n par escrilD; (4) los Inquilinos raciben Ia 
primera opci6n de comprar sus unidades a un precio no mayor qua 81 
75% del valor de la unidad; (5) .. les ofrece un financiamienlD a \os 
inquilinos de por 10 monos 01 90% del precio de Ia unidad. 

Todoslos inquilinos que no cornpran pueden segu~ alquilando tanID 
tiempo corno deseen a monos que sean desalojadoa 1egalmen19. 

No resuhaclaro si algunas secciooes de Ia ley actual serfan aplicables 
a las conversiones de la Proposici6n N. Estas incIuyen Iaa secciones 
sabre: gaslDs de mudanzas, declaraciones de inquilinos de su In_ 
de comprar, acalamienlD con 01 c6digo, viviendas de Ingresos bajos y 
moderados, desaIojos anteriores ilegales y dscriminaci6n. 

UN VOTO "st· SIGNIFICA: Si usted vola "sr, usted desoa realizar oslDs 
cambias. ' 

UN VOTO "NO· SIGNIACA: Si usted vola "no", uSled no desea reaUzar 
estos cambias. 

C6mo apareci6 la "N" en la balota 
EI dra 9 de agosto de 1991, el Reglstrador de los Electores 

recibi6 una ordenanza propuesta firmada por los Super­
visores Bill Maher, Jim Gonzalez, Willie B, Kennedy y Tom 
Hsieh, La Carta Constnucional permne que cuatro 0 mAs 
Supervisores coloquen una ordenanza en la balota de esta 
manera. 

Los argumentos a favor y en contra de esia medlda aparecen a contlnuacl6n_ 
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Conversiones a condominios 

RESUMEN DE ARGUMENTOS A FAVOR DE LA PROPOSICION N 
La Proposici6n N haria posible set propietario de un hogar 

econ6mico en San Francisco al pennitirles a los inquilinos comprar 
sus apartamentos a precios accesibles: un 75% de su valor de 
mercado con un 90% de fmanciamiento ofrecido pa- los dueftos 
del edificio. Se requiere una,mayorla de inquilinos de un' edifico 
que esttn de acuerdo por escrito que les gustaria convertir el 
edificio en condomini.os. Se garantizan contratos de alquiler de 
largo plazo a aqueUos inquilinos que no deseen comprar sus 

Las personas y gropos siguientes fmnaron los argumentosque se 
han resumido anterionnente: 
JohnEalOn 

President, Renters for Home Ownership 
Nicole Sunahara 

Vice-President, Renters for Home Ownership 
Donald D, Doyle, Presid"!lt 

San Francisco Chsrnber of Commerce 
Supervisor Bill Maher 
Supervisor Tom IIsieh 
Supervisor Jim Gonzalez 
Hedwig Montalvo 

unidades; est4n protegidos para toda lavida. Ser propietario de un 
hogar aumenta la base impositiva de la Ciudad para brindar OlIOS 
servicios. Ser duefto de su hogar es el ideal norteamericano. Como, 
estan las cosas ahora, la genie trabajadora paga a1quiler en 
apai-tamentos costo.os durante muchos allos y no tienen nada para 
demostrar al fmal. Es imposible encontrar una casa 0 un con­
dominio que sea econ6mico para la persona promedio. VoteSlpor 
IaN. 

Supervisor Willie B. Kennedy 
Mike Salerno 
George Polley 
Bruce A, Miller 

Kenneth Leventhal & Company 
Certified Public Accountants 

Ivan Kinhnnon 
John George Bilotta 
Stanley DeSou:za 
Gladys Messersmith 
Kris Matsuyama 
Erika K, Pringsheim 

lOI argum.niDI que eparecen en ISta hole r.flelan 18 oplnl6n de SUI autor •• y no han aldo verlflcadoa an IU axactltud por "I"guna agenela oficlaL 
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Conversiones acondominios 

RESUMEN DE ARGUMENTOS EN CONTRA DE LA PROPOSICION N 
La Proposici6n N darla como resultado convmiones ilimitadas 

a condominios. LaProposici6n N limitarfa las viviendas de alquiler 
.atin mlls y aumentarla los costas de ser dueftos del hogar. Tendrfa 
como resultado el desplazamiento de los inquilinos en los edificios 
a ser convertidos. Ya existen leyes que protegen a los ancianoS y a 
las personas con incapacidades flsicas permanentes de ser 
desalojados; no necesitamos m;\s. Lo que se requiere para hacer 
que estas protecciones funcionen es un limite razonable eo la 
cantidad de unidades que puedan ser convertidas cada aIIo. Sin los 
IImites, el 89% de los inquilinos de los edificios convertidos se 

Las personas y grupos siguientes frrmaron los argumentos que se 
han resurnido anterionnente: . 
Mayor Art AgMS 
San Francisco Tomorrow 
TheHousing Committee at Old SL Mary's 
SL Peter's Housing Committee 
Affordable Housing Alliance 
San Francisco Housing and Tenants Council 
Golden Gateway Tenants Association 
Community Tenants Association 
Park Merced Residents Association 
North of Market Planning Coalition 
Affordable Housing Alliance 
San Francisco Tenants Union 
Supervisor Doris Ward 
Supervisor Terence Hallinan 
Supervisor Harry Brill 
Supervisor Roberta Achtenberg 
Col/ege Board Member Tim Wolf red 
School Board Vice President Tom Ammimw 
Alice B. Toklas Lesbian/Gay Democratic Club 
Harvey Milk Lesbian & Gay Democratic Club 
San Francisco Taxpayers Association 
Assemblyman John Burlon 
David C. Spero 
Kopp's Good Government Committee 
State SelU1lor Quentin L. Kopp 

verlan desalojados.o desplazados. Existe una falla importante con 
respecto al desalojo en la Proposici6n N. Debido a las leyes 
estata1es, no pueden contarse con los contratos de alqui1er ga­
rantizados par este propuesta. Las protecciones de desalojo no 
aparecen basta despOOs de haben;e convertido el edificio a con­
dominios. En este caso, ya es demaSiado tarde. Los constructores 
se sacamo de encima a los inquilinos que no cooperan. La 
Proposici6n N no deberla estar en la b810ta; signiflca un mal 
gobiemo. 

Supervisor Carole Migden, Chair 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Connie O'ConlWr, Member 
San Francisco Democratic County Central Commiuee 

Robert Barnes, Second Vice Chair . 
San Francisco Democratic County Central Commiuee 

Steve Neuberger, Member 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Adrian Ber1llUikz, Jr., Member 
San Francisco Democratic County Central Committee 

SusanJ. Bierman, Member 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Lulu M. Carter, FIrSt Vice Chair 
San Francisco Democratic County Central Commiuee 

Agar Jaicks, Member 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Maria Martinez, Member 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Catherine J. Dodd RN, Member 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Shirley Black, Member 
San Francisco Democratic County Central Commiuee 

Leslie Katz, R;ecording Secretary 
San Francisco Democratic County Central Commiuee 

Alicia Wang, Third Vice Chair 
San Francisco Democratic County Central Committee 

Los .rgumentos que aparece" en ISla ho)e raflele" Ie opiniOn de IUS eutorea y no han II.do verlflc:adol en au axactltud por "l"gUM agenela oflc18l. 
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Primera Enmienda 

PROPOSICION 0 

t,Sera la polltlca de las personas de San Francisco confirrnar el apoyo 
Incondiclonal de la Cludad ante el derecho de llbertad de expresl6n 
dellneado en la Prlmera Enmlenda? . 

SI • 
NO • 

Analisis 
por el Ccimite para la Simplificacion de la Balota 

COMO ES EN LA ACTUALIDAD: La libertad 
de expresi6n es protegida por la Primera 
Enmiendan a la Constituci6n de los EE.UU. 
y por la Constituci6n de Califomia .. 

LA PROPUESTA: La Proposici6n 0 
convertirfa en polftica de la Ciudad con­
firmar el apoyo incondicional de San Fran­
cisco de la Primera Enmienda. La medida 
dice que las personas de San Francisco 
se oponen a todos los esfuerzos del 
gobierno de regular orestringir cualquier 
tipo' de expresi6n. La Proposici6n 0 hace 
un lIamado a todos los gobiernos (federal, 
estatal y de la Ciudad) de detener todos 

Declaracion del Contralor con respecto a la "0" 

EI Contralor de la Ciudad, Edward Harrington, ha 
. emitido la siguiente declaracion acerca del im­
pacta fiscal de la Proposicion 0: 

En caso de aprobarse, la Declaracion de Polfiica 
propuesta, en mi opinion, no deberfa afectar el 
costo de gobierno. 

los esfuerzos de restringir la libertad de 
expresi6n. La medida solicita que no se 
utilicen los fondos de la Ciudad en contra 
del espfritu de esta medida. 

La medida declara que las normas de 
la comunidad de San Francisco son la 
diversidad, la tolerancia y el rechazo de 
todo tipo de censura. 

UN VOTO "SI" SIGNIFICA: Si usted vota 
"sr, usted desea adoptar esta polftica 
ace rca de la libertad de expresi6n. 

UN VOTO "NO" SIGNIFICA: Si usted vota 
"no", usted no desea adoptar esta polftica. 

Como aparecio la "0" en la balota 

EI dia 1 de agoslo de 1991, el Registrador de los Eledores 
certifioo que la pelici6n de iriicialiva solicHando que se 
colocara la Proposici6n 0 en la balola habra curnplido con 
los requisiloS necesarios para que aparezca en la balota. 

Se requirieron 9.399· firrnas vAlidas para colocar una 
inicialiva de Declaraci6n de Pol~ica en la balola. Una 
verHicacl6n al azar de las firmas presentadas el dra 22 de 
julio de 1991 por !Os proponentes de esla pelicl6n de 
inicialiva demoslr6 que 11.500 de las firmas eran vAlidas; 
2.101 mAs que la canlidad de firmas requerida. 

Los argumentos a lavor y en contra de esla medlda apareC8n a contlnuacl6n. 
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Primera Enmienda 

RESUMEN DE ARGUMENTOS A FAVOR DE LA PROPOSICION 0 
La Proposici6n 0 es Wla declaraci6n clara de que Ia Ciudad de 

San Francisco apoya Ia libertad de expresi6n como WI derecho 
inalienable ofrecido a los ciudadanos en Ia Primera Enmienda. No 
debemos confiar en el gobiemo para detenninar Ia moralidad de Ia 

Las personas y grupos siguientes fumaron los argumentos que Be . 

han resumido anterionnente: 
JOM Whisman, Co-Chair 
Maria Pinlo, Co-Chair 

FlI1t Amendment Coalition 
Greg Vogel 

Business Consultant 
George Mtryer, member 

American Civil Liberties Union 

pa1abra 0 de Ia acci6n. La Primera Enmienda est4 siendo aIaaIda 
por aqutllos cuya intenci6n es imponer SUS pWltos de visIa en los 
demlls. Vote Sl. 

GkMCript 
San FnnciBco Libertarian Party 

Jef!rtryJones • 
Californians Against Censonhip Together 

Marl Va/verde 
MayorAnAgnos 
The Avant Garde Society 

NO SE PRESENTARON ARGUMENTOS EN CONTRA DE LA PROPOSICION 0 

Loa argumento. q~ _parKe" en •• ta hoi- refleJan lIi opInl6n de sua autor .. ., no han aldo vertflcadoa en au uactltud par nlnguna agende ofIc .... 
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Medicamentos de caiiamo 

PROPOSICION P 

loSers la polltlca de las personas ,de San Francisco recomendar que 
el Estado de California y la AsoClaci6n Medica de California vuelvan 
a permltlr las medlclnas de c:ai'lamo en su lista de medlcamentos 
dlsponlbles? ' , 

SI .' 
NO • 

Analisis 
, por el Comite 'para la Simplilicaci6n de la Balota • 

COMO ES EN LA ACTUAUDAD: Desde 
1980 a 1989, un programa experimental 
eri California permitla a los medicos 
recetar el canamo(marihuana) para ~ 
ciertos prop6sitos medicos. La ley estatal 
ya no permite el usc del canamo para 
prop6sitos medicos; 

LA PROPUESTA: La Proposici6n Pharia 
una polftica de la Ciudad recomendar que 
el Estado de California y la Asociaci6n 
Medica de California vuelvan a permitir 
las preparaciones medicas de canamo en 

'Ia lista de medicamentos' disponibles. 
, Esta medida define a las "preparaciones 
medicas de canamo" como todos Ids pro- , 

Declaraci6n del Contralor con respecto ala "P" 

EI Contralorde la Ciudad, Edward Harrington, ha 
emitido la siguiente declaraci6n acerca del im­
pacto liscal de la Proposici6n P: 

En caso de aprobarse la O:eclaraci6n de Politica 
propuesta, eri mi opini6n, no alectarra el costo de 
gobierno. 

, 

ductos fabricados de canamo, cannabis 0 
marihuana que sirven para el lratamiento 
de la enfermedad, el alivio del dolor 0 con 
cualquier otro prop6sito curativo. Esta' 
medida propone permitir a los medicos 
recetar el :canamo para prop6sitos 
medicos. 

UN VOTO "SI" SIGNIFICA: Si usted vota 
"sl", usted desea adoptar esta declaraci6n 
de polltica ace rca de las preparaciones 
medicas de canamo. 

UN VOTO "NO" SIGNIFICA: Si usted vota 
, :'no", usted no desea adoptar esta politica. 

C6mo apareci6 la UP" en la balota 

EI dia 29 de julio'de 1991, el Registradorde los Electores 
certificO que la pelici6n de inicialiva solicilando que se 
colocara la Proposici6n P en la balola habia,cumplido con 
los requisiloS necesarios para que aparezca en la balola. 

Se requirieron 9.399 firmas' validas para colocar una 
iniciativa de Declaraci6n de Pol Rica eri la balola. Una 
verilicaci6n al azar de las firmas presenladas el dra 19 de 
julio de 1991 por los proponenles de esla pelici6n de 
inicialiva demoslr6 que 11 .620 de las firmas eran validas; 
2.221 mas que la canlidad de firmas requerida. 

Los argumenlos a favor y ari con.lra de aSIa niadlda aparecen a contlnuacl6n. 
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Medicamentos de cafiamo 

RESUMEN DE ARGUMENTOS A FAVOR DE LA PROPOSICION P 
Muchos pacientes con cancer que reciben quimioterapia en­

cuentran que el uso del cannabis y de la marihuana son eficaces 
contra la ru\useas y el dolor. Los mMicos de la Ciudad que tratan 
a estos pacientes deben tener la droga diSponible de manera legal. 
Los productos de c8lIamo, usados durante un siglo antes de set 
eliminados' de la disponibilidad bajo receta en 1937, son eficaces 
y no t6xicos para tratar la ansiedad, el dolor, la epilepsia, los 

Las personas y grupos sigljientes frrmaron los argumentos que se 
han resumido anterionnente: 
Earl Galvin 
Martin Kahn 
Mary Gennoy 
Rick Gilberg 
Tod Milwriya, MD., Psychiatrist, 

Fonner Director of Marijuana Research 
National Institute of Mental Health 

Jo Daly, San Francisco Police Conunissioner (Retired) 
Marguerite (Maggi) Rubenstein. RN. MSCC. PhD' 
Dale Gieringer, California National Organization for the 

Repeal of Marijuana Laws 
Dennis Peron, Community Activist 
Terence Hallinan 

Member Board of Supervisors 
IvanJ. Silverberg. M.D. 
Ernest M. Rosenbaum. MD. 
David Siegel. MD. MPH 
Norman Hearst. MD. MPH 
Thomas J. Coales, PhD 

espasmos musculares, la anorexia, el slndrome de desgaste del 
SIDA, la depresi6n y el glaucoma. EI obligar a las personas con 
dolor de tener que buscarmedios ilegalesdeobtener medicamentos 
de c8lIamo es inhumano. Nuestras pollticas actoa1es acerca de la 
marihuana son incorrectas e injustas. Esta es una cuesti6n 
humanitaria. 

StepMn B. Hulley, MD. 
uon H. McKusick. PhD 
'Susan M. Kegeles. PhD 
Susan M. Rubin. MPH 
Mark T. Gould 
Joey Taylor 
Robert H. Hilliard. MA 
Eve Golden. MS 
Robert M. Thomas 
ue Middleton 
William Wolf 
Susan Folkman. PhD 
MicMlle Berlin. MD 
WilliamJ. Woods. PhD 
Jocelyn Lighthill 
David R. Gibson. PhD 
Larry Osborn 

Center for AIDS Prevention Studies 
University of California at San Francisco 

Mayor Art Agnos 
Grassroots 

NO SE PRESENTARON ARGUMENTOS EN CONTRA DE LA PROPOSICION P 

Los argumentol que aparec." en esta hoje reflaja" II opinion de SUI autor •• y no han lido verlflcados en IU exactltud pol' nl"gun. agenela oflclal .. 

70 



\ 

. Prioridades del presupuesto federal 

PROPOSICION Q 

loSers la politlca de las personas de san Francisco que el goblerno 
federal reduzca el presupuesto mllitar en un 10% anual durante los 
slgulentes 5 alios, utllizando los ahorros a fin de meJorar clertos 

SI • 
NO • 

. servlclos y programas especiflcos de salud y blenestar social? 

Analisis 
por el Comite para la Simplificaci6nde la Balota 

COMO ES EN LA ACTUALIDAD: Cad a 
aiio el gobierno federal decide que parte 
del presupuesto federal debe gastar en 
diversos programas, incluyendo los, 
militares. 

LA PROPUESTA: La Proposici6n Q es una 

medica, investigaciones para el SIDA y el 
cancer, adiestramiento laboral y opor­
tunidades de empleo, protecci6n ambien­
tal, transporte publico, prevenci6n del 
abuso de las drogas y su tratamiento, y la . 
reducci6n de la deuda. 

declaraci6n de pOlitica que propone al . UN VOTO "SI" SIGNIFICA: Si usted vota 
gobierno federal reducir sus gastos "sf", usteddeseaadoptarestadeclaraci6n 
militares en un 100;0 cada aiio durante los de politica ace rca de los gastos federales. 
siguientes 5 aiios. La ~edida propone 
que los ahorros sean usados para mejorar 
las viviendas, educaci6n, atenci6n 

Declaraci6n del Contralor con respecto a la "a" 
EI Contralorde la Ciudad,.Edward Harrington, ha 

emitido la siguiente declaraci6n acerca del im­
pacto fiscal de la Proposicion a: 

En caso de aprobarse la Declaraci6n de. Pol~ica 
propuesta, en mi opini6n, no deberfa afectar el 
costo de gobierno. 

UN VOTO "NO" SIGNIFICA: Si usted vota 
I 

"no", usted no desea adoptar esta politica. 

C6mo apareci6 la "a" en la balota 

EI dia 25 de julio de 1991. el Registrador de los Electores 
recibi6 una ordenanza propuesta lirmada por los Super­
"isores Doris M. Ward, Harry Britt, Angela Alioto, Roberta 
Achtenberg, Terence Hallinan, Willie B. Kennedy, Carole 
Migden, Kevin F. Shelley y Jim Gonzalez. La Carta Con­
stitucional permite que cuatro 0 mAs Supervisores coloquen 
una ordenanza en la balota de esta manera. 

Los argumentos a favor y en contra de esta medlda aparecen a contlnuacl6n. 
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Q Prioridades del presupuesto federal 

RESUMEN DE ARGUMENTOS A FAVOR DE LA PROPOSICION Q 

EI gobiemo federal gasta miles de millones de d6lares en gastos 
militares mientras que el apoyo federal a nuestra Ciudad se reduce 
para el transpone, la vivienda y el adiestramiento laboral. Los 
desamparados,los fondos escolares,la epidemia del SIDAy la falta 
de cuidados m&iicos decentes son problemas nacionales y locales 
y deben ser prioridades nacionales. La Proposici6n Q han1 saber aI 
Congreso que las prioridades de la Ciudad son luchar contra la 

, 
Las personas y grupos siguientes fmnaron los argumentos que se 
han resumido anterionnente: 
The Board of Supervisors 
Mayor Art Agnos 
Assemblyman John Burton 
Sheriff Micluul Hennessey 
Alex Forman, SANEJFREEZE: Campaign for Global 

Security 
Coalition of Black Trade Unionists 
National Lawyers Guild Bay Area Cbapter 
I.L.W.U. Local 6 
Buck Bagot, Member Bernal Hts Democratic Club' 
Women's intI League for Peace and Freedom 
Neighbor to Neighbor . 
Congresswoman Nancy Pelosi 
Green Party of San Francisco 
S.P. Gray Panthers 
Cesar Ascarrunz 
San Francisco Tomorrow 
Greater Mission Democratic Club 
Haight Ashbury Neighborhood Council 
Margaret Brodkin, Coleman Advocates for Children and Youth' 
Maryann O'Sullivan, Exec. Dir. Health Access' 
John Moran, International Association of Machinists & 

Aerospace Workers' 
Physicians for Social Responsibility 

pobreza,laenfermedad y la ignonmcia aqu{, en nuestra propia casa. 
Esto forma pane de un referendum a nivel nacional sobre el cual 
votanln los electores en todo el pals dunmte 1992. Ya ha sido 
aprohado poe un 74% en Chicago. Hagarnos de San Fnmcisco la 
segunda ciudad importante que se pone de pie para usar la cordura 
aI gastar el dinero que pagamos en impuestos. 

American Friends Service Committee, Pacific Region 
Religious Soc of Friends, Soc Concerns Committee 
Bishop Melvin Talbert, United Methodist Cburch' 
San Francisco Coalition ~n Homelessness 
Latino Issues Forum 
United Educators of San Francisco 
Roberlo Hernandez, Mission Econ & Cult Assoc' 

,Abalone Alliance 
San Francisco Urban League 
Enola Maxwell, Potrero Hill Neighborhood House 
George Wesolek, Justice & Peace Commission, Catholic 

Archdiocese' 
Veterans Peace Action 
Dr. Amos Brown, Minister 3ed Baptist Church 
Eva & Gene Royale - Cbicano Latino Caucus' 
Lulann S. McGriff, Pres. NAACP Branch' 
David Chatfield, Reg. Dir, Greenpeace Action' 
San Francisco League of,Conservation Votet. 
Marie C. Mallie", Pres. C.W.A., Local 9410* 
Charlene Tscichart, SL Anthony's Foundation' 
David Hartsough 

'For Identification Purposes Only 

Gloria £Stela La Riva, Candidate for Mayor 
Green Party of California, San Francisco Local 
Kim Gi/genberg, Coordinating Corrunittee 

Los Brguman.os que aparecen en .ata hole reflelan Ie opiniOn de sus au.or •• 'I no han aldo verlfJcados en au 8xactltud pol' "l"guM ageitcl. ofIcleL 
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Prioridades del presupuesto federal 
. . 

RESUMEN DE ARGUMENTOS EN CONTRA DE LA PROPOSICION Q 

EI Consejo de Supervisores deberia dejar ,que el presupuesto 
Cederal sea estudiado por e1 Congreso de los Eslados Unidos y 
enCocarse en las cuestiones locales. La Proposici6n Q eliminani 
Condos necesarios para e1 SIDA Y los veieranos necesitados, 
colocan\ al Area de Ia BahIa al final de Ia lisla para control de 

Las penonas Y grupos siguienleS fmnaron los argumenlOS que Be 

han =ido anterionnente: 
Citizens for Responsible Spending 

Alexa Smith 
Ter.nc. Faullcne, 

Kopp's Good Government Conuniuee 
SIIJU S.lUllo, Quentin L. Kopp_ 

\ 

inundaciones y protecci6n del &goa, disminumi los Condos de Ia 
preservaci6n -edificios hist6ricos del Presidio y disminumi los 
recursos de Ia Guardia Costera y eI Cuerpo de Jngenieros del 
Ejtrcito para Ia protecci6n de Ia BahIa de San Francisco. 

l 

Loa ergurnentoa q .... eperecen en •• t. hoi. reneJ." I. opInl6n de aua -.storea J no han aldo verlfIcMIoa en au euctltud pol" nlngunll agencle oflclaL 
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,QUE BARBARIDAD! 
A veces nos equivocamos, pero cuando esto ocurre, 10 admitimos. 
Con todas las cuestiones que se incluyen en este folleto, es posible habemos olvidado 
algo 0 incluso haber cometido un error. Si es asi, publicaremos \.lIla nota de correcci6n 
en tres peri6dicos locales antes del dia de las elecciones. Este atento a nuestro anuncio, 
~~: I 

22, 23 6 24 de octubre 
Observe la secci6n de Amincios Publicos del San Francisco Chronicle, San Francisco 
Examiner y San Francisco Independent. 



Cuestiones importantes con respecto a votar 
como elector ausente , 

'Tambien denominado Voto-por-Correo 

Sigue habiendo baslanle confusiOO ~ea de las reglas y 108 procedimientos que rigen las halolas como elector ausente. EI resultado ca que 
algunos eleclores no votan y olroS envfan sus halolas que DO puedeo contarsc porque DO se ha seguido el procedimiento correcto. Los electores 
que deseen votar mediante la balola como eleclor ausente deben familiarizarse con la siguiente informaciOO: 

SOLICITUD PARA LA BALOTA COMO ELECTOR AUSENTE 
Cualquler eledor puede obtener una balota como elector ausente. Ya no 8C requiere una buena razOO (par ejemplo, una enfennedad 0 un 

viaje) para recibir la balota como eleclor auseme. Cualquier elector registrado puede solicitarla. 

Elector .. ausentes permanentes: Las personas incapacitadaS pueden solicitar ser considerados eleetores ausentes permanentes. Un elector 
ausente permanenle aUlomalicameme recibir4 una balota eada vez que hayan elecciones sin tenerque volver a solicitarla. Sin embargo, cada VOl 

que un eleclor ausenle permanenle 8C mude 0 vuelva a registrarse, debenl volver a solicitar una halota como elector ausente. Una solicitud para 
ser elector auseme permanente se encuenlra en la cubierta trasera de cate folleto. 

Entrega por terceros de las solicitudes de elector ausente permanente: A menos que usted conozca y coofie en la persona que cntrega su, 
solicitud para ser considerado eleclor ;,usenle, USled debe entregarlo 0 cnviarlo parcorreo directamcnte ala Olicina del Regislrador de Eleclores. 
Las campailas polflicas frecuenlemenle piden que los eleclores envfen sus solicitudes alas olicinas centrales de la campaila, y las campailas luego 
agregan la infonnaci6n que USled proporciona a sus archivos y lislas de informaci6n. Esto puede retardar su solicitud tanto como Ires semanas 
o alln despues de la fechalfmile de lIegada de la solicitud en nueslra olicino. Si usted recibe una solicitud para ser considerado elector ausente 
de una campaila polflica, recomendamos que la envfen direclamente aI Registrador de Eleclores de San Francisco. . 

Solicitudes: Ampliamenle recomendamos que los eleclores usen la solicitud provista en la cubierta trasera del folleto de informaciOO de los 
electores y que incluyan la eliquela junlo con el e6digo de barras. Esle fonnulario con el e6digo de barras en la etiqueta nos ayuda a procesar su 
pedido con mayor rapidez.' . 

Si usted no tiene dicha soIicitud. nos puede enviar otro fonnulario 0 nos puede enviar una tarjc18 postal con su ped.ido de balOla como elector 
ausenle. Por favor escriba en lelras de molde",:, nombre, fecha de nacimienlo y direcci6n, la direcciOO ala cual desea que se.le envfe la halota si 
6sta es diferenle de la anlerior, sus mlmeros telef6nicos diumos y noetumos, su fmna y la fecha en que esttl rea1izando el pedido. Nos puede 
enviar su solicitud par "fax" a esta olicina aI (415) 554-4047. 

COMO ENTREGAR LA BALOTA COMO ELECTOR AUSENTE 
Para ser contada, su balota debe lIegar en la Onclna del Reglstrador d. Elector .. 0 a cualquler lugar de votacl6n antes d.1as 8 p.m. 

del Dla de las Elecclones, Si su balota lIega desplUls de ese momento, no ser6 contada. Un sello posta1 en el sabre de envfo de la halota que sea 
anterior 0 que corresponda al mismo Dfa de las Elecciones no ser6 aceptable si la halota lIega despu6s de las 8 p.rn. del ilia de las E1ecciones. 

I 

Nunca haga nlnguna marca de IdenUncacl6n en la tarJeta de Ia balola. Algunos electores ausentes fmnan 0 coloean sus iniciales en la 
tarjm de hi balola. NUNCA haga ninguna marca de identificaciOO en la balola. Ya no so considers secreta a su halota, en coso de existir Una 
marea, inicial 0 fuma, y por 10 tanto no podr6 ser conlada. Esto lambi6n es cierto de los sobres grises secretos en caso de votar par un candidato 
propio. . 

"L1mpleza" de la tarJeta de la balota: Luego de perforar los orificios correspondientes a sus decisiones, n0tar6 que quedan varios trozos de 
papel adberidos a la pane lrasera de la tarjeta. Estos Irozos de papel deben quitarse de la parte trasera de la taJjeta 0 en caso contrario existe la 
posibilidad de que vuelvan a tapar los orificios perforados, dando la irnpresiOO de que no 108 ha perforado, y no ser6n contadoa estos vo\os. 

Deb. nrmar su nombre en el Sobre de Envlo de la Balota como Elector Ausente. Usted debe fumar el sobre en e1espacio provisto. Ninguna 
otra persona, incluyendo alguien que tenga un poder judicial, puede fumar par usled. Si su fmna DO esttl en el sobre, el rnisrno no ser6 abierto y 
la balOla no·ser4 contada. 

Entrega por terceros de las balotas: Si usted no envfa.a balota par correo y no puede entregarla al Regisll"ador de E1ectores 0 a un lugar de 
votaci6n, puede hacer que su c6nyuge, padre, abuelo, nielo, 0 hennano la entreguen en su nombre.Sin embargo, cuando un Iercero entrega su 
balota, usted y dicha persona deben completar las secciones correspondiemca del sobre de envfo de la balota como elector ausente. Su halota no 
ser6 contada a menos que dichas secciones se hayan cornplelado adecuadamente. 

VOTACION EN CASO DE EMERqENCIA 
Dentro de los siete dC .. antes de las elecciones, si usted so enferrna 0 esttl incapacitado, 0 debido a un irnpedirnento fisico no puede dirigirse a 

su lugar de votaci6n, puede solicitar mediante una declaraci6n escrita, fumada bajo pena de pcrjurio, que se Ie entregue una balota par medio de 
su representante autorizado que presenla'la declaraci6n escrita en la Olicina del Regislrador iIe Electores. 

Usted 0 su representante autorizado puede devolver la balota al Registrador de Electores 0 a un lugar de votaciOO. Si su representante autorizado 
<levuelve la balota, deben completarse las secciones correspondientes del sobre de envfo de la balota como elector ausente. Eslas balolas no 
pueden envlarse por correo. 
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C6mo lIamar por teh§fono al Registrador de Electores 
Debido aI gran volumen de llamadas telef6nicas que .reCibimos 

antes de las eleceiones. hemos modifieado nuestro sistema 
telef6nieo para mejorar nuestra respuesta a sus llamadas 
telef6nieas. 

Para las personas que tienen telefonos a botoneca.luego de habet 
pulsado I. tendn11as siguientes opciones: ' 

Informaci6n y formularios para el registro 
de los electores Pulse 1 

Cuando llame a la Ofieina del Registrador de Electores aI 
554-437~. escuehani una grabaci6n que Ie ofrecen11as siguientes 

Informaci6n y formularios para votar 
como elector ausente Pulse 2 

opciones: 
Informaci6n sobre ellIabajo en los lugares 
de votaci6n TELEFONOS A BOTONERA 

PERSONAS QUE HABLAN ESPANOL 

PERSONAS QUE HABLAN CHINO 

Pulse 1 

Pulse 2 

Pulse 3 

TELEFONOS A DISCO Mantengase en la linea 

Candidatos y medidas de la balOla 

Informaci6n acerca de los electores 
regislIados 

REPETIR-

Pulse 3 

Pulse 4 

Pulse 5 

(vuelva a escuehar las opciones) Pulse 9 

• 

Otros temas Mantblgase en la llnea 

Por favor avlsenos poe escrito si tiene sugereneias con respecto 
a e6mo mejorar nuestro sistema telef6nieo. 

EVITE LAS COLAS LARGAS - VOTE POR CORREO 

Es asi de facil: 

1. Complete la sOlicitud que se encuentra en la cubierta trasera. 

2. Coloque un timbre de 29 ~entavos en ellugar correspondiente. 

3. Ponga .su solicitud completada en un buz6n. 

Dentro de las dos semanas, recibira su balota como Elector Ausente. 

SU LUGAR DE VOTACION 

La ubicaci6n de su lugar de votaci6n se mueslIa en el r6tulo de la eubierta IIasera del Folleto de Informaci6n de los Electores que Ie fue 
enviado. 

De las. mlls de 7000 llamadas telef6nicas que recibe el RegislIador de Electores el Dla de lasElecciones, casi todas elias provienen de 
electores que no saben d6nde tienen que ir para VOlar. 

No olvide llevar la eubierta IIasera de su Folleto de Informaci6n para los Electores con usled elOra de las Elecciones. La direcci6n de 
su lugar de votaci6n se eneuentra en la parte de arriba del r6lulo adherido en la eubierta IIasera del Folleto de Informaci6n para los 
Electores. Tambien podria escribir la direcci6n dellugar de votaci6n en el espacio provisto eilla Tarjeta de Referencia Rapida para 
los Electores. 
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************************************** 
L Va a estar fuera de la ciudad el dla 5 de noviembre de 1991? 
Solicite una Balota como Elector Ausente. Simplemente ' 
complete el formulario de la cubierta trasera, coloque un 
timbre de 29 centavos en ellugar indicado y envlela por 
correo. Recibira los, materiales para votar como ele'ctor 
ausente, incluy~ndo una balota. 

**************************************-
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TARJETA DE REFERENCIA RAPIDA PARA EL ELECTOR. A fin de ahorrar tiempo y reducir las colas, lIeve 
este cup6n con usted a los Lugares de Votaci6n. Despu~s de leer este folleto, escriba los nombres y 
mimeros de los candidatos que elija. Escriba el mimero correspondiente a "SI" 0 "NO" para cada una de 
las Proposiciones Locales. 

POR FAVOR - escriba la ubicaci6n de su Lugar de Votaci6n aqul.- > 

- CANDIDATOS- Nombre Niimero PROPOSICIONES LOCALES 

ALCALDE 
PROP SI NO PROP SI NO 

A J 

FISCAL .. B K 

C L 

SHERIFF D M 
, 

E N 

F 0 

G P 

H Q 

I 

lLE VA A RESULTAR DIFICIL APARECER EN SU LUGAR DE VOTACION 
EL DIA DE LAS ELECCIONES? 

Si usted no puede acercarse a su lugar de votaci6n para votar elOra .de las Elecciones (martes 5 
de noviembre de 1991), usted puede votar mediante una balota de elector ausente en una de 
dos maneras: 

1. Vote en la Oficina del Registrador de Electores. A partir del 7 de octubre hasta el 5 ae 
noviembre, entre las 8 a.m. y las 5 p.m., usted·puede votar en la Habitaci6n 158 en City Hall. 

2. Vote por correo. Complete la solicitud para la balotade elector ausente que se encuentra en 
la cubierta posterior. Quite 0 corte la cubierta posterior, col6quela en un sobre y envfela al: 

REGISTRAOOR DE ELECTORES . 

1 ~8 CITY HALL 

SAN FRANCISCO, CA 94102 - 4691 , . 

Los electores que tengan incapacidades especificadas pueden solicitar el estado de elector 
ausente permanente. ReMrase a la p~gina 5. 



· OFICINA DEL REGISTRADOR DE ELECTORES 
CIUDAD Y CONDADO DE SAN FRANCISCO 
HABIT ACION 158 - CITY HALL 
SAN FRANCISCO. CA 94102-4691 
(415) 554-4375 

BULK RATE 
U.S. POSTAGE 

PAID 
San Francisco, 

Calif. 
Perm~ No.4 

CAR-RT SORT 

Elector, la ubicacion de su lugar de votaci6n aparece en el r6tulo siguiente. 
Por favor NO retire el rotulo de la Solicitud de la Balota para Electores Ausentes. 

------------------

~\ 

UBICACION DE 
SU LUGAR DE" 

VOTACION 

DIRECCION" 

ACCESO PARA. 
PERSONAS 

l~9~P'~9!:!~R~§ 
SIONO 

SOLICITUD PARA LA BALOTA DE ELECTOR AUSENTE - Elecciones municipales del 5 de noviembre 
de 1991 FIRME esta solicitud y envfela al Registrador de Electores antes del 29 de octubre de 1991 

f Marque uno: Marque aqul sl corresponde: D Envre mi baIota a Ia direcci6n que aparece en eI r6tulo anterior. D Me he mudado desde Ia ultima vez que me registr9 para volar. 
Mi direcci6n nueva as Ia siguiente. (NO unUCE un apartado D Deseo que sa envre mi baIota a Ia direcci6n siguiente. postal ni un caja de entrega de cooeo.) 

I I I I I I I I I I I I 1·1 I I I I I I I I I IJa I I I I I I I I I I I I I I I I I I I Nflmero y nombre u la calU No. de apartmnento 
ADa -0 postal 0 mrecclan 

I I I I I I I I I I I I I IOJI I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I 
Ciudad &todo C6digo posral Ciudad C6digo postal 

Marque todo 10 que corresponda y luego firme: D He soIicitado una BaJcm como Elector Ausente para eI S de D SoIclo ser considerado ELECTOR AUSENTE 
novierrilre de 1991; no he soIicitado ni screitare una baIota como PERMANENTE. eurrplo con las condi::ionas explicadas en Ia 
elector ausente per ninglln arc medic. paginaS. 

D SoIi:lo una BaJcm como Elector Ausente en caso de requerise D T odos los electores recben Ia versi6n en ngk!s; taniliOn 
nuevas eleccionas el dia 10 de di::ierrilre de 1991. deseo red:lir mi FoIJeto de Informaci6n para los Electores en: 

espaiioI ~ chino __ . 

DJrnrn I I I 1'1 I I I I I I I 1'1 I I I I 
Su FIRMA - No escriba en letras de (/WIde F echo de firma Telefono diumo Tellfono noctumo 


